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Cugetdri fdard continut sunt goale, intuitii fdrd concepte sunt oarbe.

Constantin Noica il situeaza pe H.H. Stahl
printre personalitdtile care au inteles cel
mai bine lumea satului romanesc : ,Iar in
mijlocul nostru sunt carturari care au ridicat
cunoasterea satului, a acestei realitati spon-
tane, la o asemenea treaptd de intelegere
si luciditate, incat de la cite unul ca ei
(cum e H.H. Stahl), care poate nu s-a
nascut si nu a trdit de-a dreptul in nici un
sat, astepti totusi cele mai frumoase
»Amintiri despre sat”. Este, farad indoiala,
una din cele mai drepte caracterizari si
recunoasteri ale valorii omului de stiinta.
(Noica, 1987, 183, apud Stahl, 1981)

Pentru a intelege mai bine geneza operei
ilustrului sociolog, se impun doud pre-
cizari, si anume :

a) Dupd cum se stie, una din temele
majore, care au generat la noi aprige
confruntdri si una din cele mai bogate
literaturi, a fost ,,Chestiunea agrara” care,
in principal, viza caracterul legitim si
necesar al improprietaririi taranilor.
Declansati de Revolutia de la 1848, de
nevoia Reformei agrare de la 1864 si de
consecintele ei, multe din ele ,,perverse”,
potentata de rascoala taranilor de la 1907,
ea a constituit ,fermentul” aparitiei si
dezvoltdrii istoriei sociale si a sociologiei

Immanuel Kant

istoriei, al cdror principal intemeietor a
fost Nicolae Bilcescu. Acesta are si meri-
tul de a atrage atentia asupra prezentei in
numir mare a taranilor liberi, chiar si in
prima jumatate a secolului al XIX-lea:
»Muntii erau mai populati si tot lacuitorul
a trebuit sid-si aibd mosia sa. Acum inca
cei mai multi mosneni se afli in munti.
Campia, care din apasarea navalirii bar-
barilor pe alocurea ramadsese pustie, tre-
buie sa fi rdmas pe seama statului,
formand ceea ce la romani se numea ager
publicus. Din aceste locuri domnii ficeau
danii. Ele insd au trebuit si fie putine la
numdr, cdci curand dupa aceea vedem pe
domni a fi siliti a cumpara mosii de la
mosneni spre a face danie vreunui boier
sau a inzestra vreo manastire” (Balcescu,
1960, 154).

Aldturi de Nicolae Iorga, P.P.
Panaitescu, H.H. Stahl face parte din ple-
iada marilor istorici dupé care ,societatea
romaneascd din epoca intemeierii statelor
cuprindea numai tdrdnimea liberd si std-
panitoare de pdmdnturi. Abia mai tarziu,
printr-o evolutie sociald lentd, o parte din
aceasta tardnime, saracind, a fost aservita
gliei. Asadar, in societatea patriarhald a
inceputurilor nu ar fi existat oameni lipsiti
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de libertate si pamant, pe care-i cunoas-
tem sub numele de rumani sau vecini...”
(Donat, 1937, 227) (s.n.);

b) O a doua problema de mai largd
extensie, implicAnd-o cel mai adesea si pe
prima, a fost aceea privind ciile specifice
de patrundere a capitalismului in Prin-
cipatele Romane, apoi in Vechiul Regat
si avand printre principalii teoreticieni pe
C. Dobrogeanu-Gherea. Ideile acestuia au
constituit punctul de plecare al activitatii
sale stiintifice. Dupa campania de la Rusetu
(1926) — marturisea H.H. Stahl - , din ce
in ce mai clar intelegeam catd dreptate
avusese C. Dobrogeanu-Gherea atunci cand
formulase teoria patrunderii «capitalismului»
intr-o tard «inapoiatd», integrarea acesteia
in orbita capitalistd, ducand la formatiu-
nea sociald «hibridd» a «neo-iobagiei».
Numai ca sursele de informatie de care
dispunea Gherea aveau in vedere exclusiv
satele clacasesti, prea putin si neclar fiind
luate in consideratie satele «libere» raze-
sesti si mosnenesti” (Stahl, 1981, 44) (s.n.).
Spre acest ultim tip de sate isi va indrepta
atentia aproape toatd viata, nelimitandu-se
la informatia stiintifici existentd sau la
exegeza documentelor, asa cum fac istoricii
traditionalisti”, ci realizdnd si amanun-
tite investigatii pe teren, luand in conside-
rare acele ,enclave” in care ar mai putea
»supravietui forme arhaice de viata sociald
tardneasca”. Ariile de cercetare i-au fost
sugerate de Dimitrie Cantemir care in
Descriptio Moldaviae vorbea de existenta
a trei ,republici” tdranesti: Vrancea,
Campulung Moldovenesc si Chigheciul®.

Scoala Sociologica de la Bucuresti, al
cdrui membru marcant a fost, precum si
conceptia sociologica a lui Dimitrie Gusti
(privitd mai mult ca o ,,unealta de lucru”)
au constituit mediul propice atingerii obiec-
tivelor sale stiintifice. Studierea pe ,,viu”
a satului devalmas arhaic si a diverselor
sale forme de evolutie impunea elaborarea
unei metodologii riguroase a cercetdrii

multi- si interdisciplinare, cea a monogra-
fiei sociologice. Deci, nu intamplator,
H.H. Stahl a acordat o atentie speciald
metodelor si tehnicilor investigarii socio-
logice, el fiind in acest domeniu , maes-
trul” de necontestat al scolii Sociologice
Romanesti. Cercetarile de teren le-a desfa-
surat mai cu seamd in satele Nerej din
Tara Vrancei, Fundul Moldovei din fostul
judet Campulung Moldovenesc, Drdagus
din Tara Oltului, Runcu din judetul Gorj
si Cornova din fostul tinut al Orheiului,
sat asezat intre valea Ichelului si cea a
Culei...

Dupa anul 1938, in activitatea scolii
are loc o adeviarata ,cotiturd”, mai ales
datorita stradaniilor lui Anton Golopentia,
H.H. Stahl si Traian Herseni, care, con-
vingandu-1 pe Dimitrie Gusti de neputinta
monografierii simultane a celor peste
15 000 de sate in scopul constituirii Socio-
logiei Natiunii, au orientat cercetdrile spre
monografii centrate pe ,,probleme” si regio-
nale. Aceastd etapa, ramasd in mare parte
in stadiu de proiect din cauza vicisitu-
dinilor vremii, reprezintd o adevarata faza
de ,,experimente sociologice”, a constitui-
rii unor noi metode si tehnici necesare
realizarii pe baza de cercetari multi- si
interdisciplinare, a comparatiilor si gene-
ralizarilor cerute de intemeierea Stiintei
Natiunii. in acest scop au fost elaborate
metode precum: a) Tipologia satelor si
monografierea satelor reprezentative pentru
fiecare tip ; b) Studiul intensiv al unui sat
,pilot” si monografierea sumard a celor-
lalte sate dintr-o regiune datd; c) mono-
grafierea sumard a tuturor satelor dintr-o
zond (regiune).

Cercetarile de teren privind satul raze-
sesc arhaic au inceput in anul 1927 in
localitatea Nerej din Tara Vrancei, iar
monografierea completd a satului (satul
»pilot”) si cea sumard a celorlalte sate
din regiune s-a realizat in anul 1938
(Stahl, 1939). Metoda utilizatad a fost prin
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urmare cea de tip b. Dupd cum marturi-
seste chiar autorul, rezultatele obtinute au
fost remarcabile : ,,stiam in momentul sosi-
rii mele in Vrancea doar ceea ce se scrisese
in literatura romaneasca despre satul raze-
sesc. Mi-l inchipuiam deci pe atunci asa
cum continud astazi incd sa si-1 inchipuie
foarte multi, anume ca pe un sat genea-
logic, nascut din cresterea organicd a unei
familii originare, folosind ca atare o deval-
magie pe spitd de neam, asupra careia
opera transmisia ereditard. Uimirea mea
a fost totald atunci cand in Vrancea am
intilnit o forma de viata sociald inedita,
despre care nimeni nu scrisese vreun rand
si nici nu formulase vreo pdrere, forma
de viata care, daca se adeverea a fi ceea
ce pdrea a fi, era de naturd si rastoarne
intreaga noastrd conceptie despre aceste
sate rdzesesti si, in consecintd, despre
intreaga noastra structurd sociald veche.
Am intilnit o formd de devdlmdsie care
nu avea nimic familial in ea, nici prin
sfera sa geograficd imensd, cdci o intreagd
regiune cunostea o organizare sociald care
se aseamand mai mult cu Statul, decat cu
familia $i nici in alcdtuirea sa internd...” .
Vrancea se prezenta geografic ,ca o tard
inchisa, izolatd, adevirata cetate de mar-
gine privilegiatd; conditii biologice de
masad demograficd restransa, relativ putin
densd ; traind in forma de grupe familiale
devidlmase ; conditii psihice de obste tradi-
tionald difuzd; conditii istorice de auto-
nomie locald perfectd; manifestari spiri-
tuale de puternic folclor; manifestari
economice de gospodarie casnica inchisa,
grefatd pe autarhie devalmasa ; manifestari
juridice de drept obisnuielnic viguros si
atotstapanitor ; manifestari administrative
de conducere in democratie primitiva nas-
catoare a unei confederatii intersitesti”
(Stahl, 1942) (s.n.).

Munca in echipd a fost dublata de dese
reveniri in satele vrancene, de participare,
in calitate de observator, la viata acestora.

Stahl la dezvoltarea sociologiei istoriei 29
Activitatea de teren a sociologului istoric
a fost dublatd de cea a antropologului.

Datele culese de pe teren de cdtre un
tehnician desdvarsit, dublate de exegeza
documentelor scrise, dar nu a unor docu-
mente luate ,,izolat” (asa cum procedeazi
unii istorici pentru a-gi ilustra punctul de
vedere), ci in ,,masd”, prelucrate statistic
(pentru a surprinde regularitdti, tendinte
si a elimina informatiile eronate), studierea
unei literaturi stiintifice imense au stat la
baza elabordrii operei de sintezd publicata
in volumele : Contributii la studiul satelor
devdlmase romanesti (3 vol., 1950-1965)
si Les anciennes communautés villageoises
roumaines. Asservissement et pénétration
capitaliste (Bucuresti-Paris, 1965).

Noutatea demersului epistemologic
propus de H.H. Stahl este subliniatd de
P. Caraion: ,Dar fie cd se aplica trecutului,
fie cd se aplica prezentului, principiile
cunoasterii sociologice mobilizate de el
raman aceleasi. Deosebiri existd, intr-o
oarecare masura, in unele tehnici de lucru
stiintific. Bundoard, pentru a ajunge la
cunoasterea celor mai vechi alcituiri, socio-
logul porneste de la ceea ce in prezent
mai persistd din ele si procedeaza «de-a-nda-
ratelea», printr-un soi de «numiritoare
inversd», reconstituind pas cu pas reali-
tatile de altadatd. Dar sociologul nu se
opreste aici. Dupa ce merge cu investigatia
pana la punctul unde considera ca mate-
rialul faptic il sustine, el «reface», «recon-
stituie» intregul proces istorico-social pand
la zi. Baza metodologica, si intr-un caz
si-n celalalt, ramane aceeasi : analiza struc-
tural-istoricd, analiza formelor de viata
sociala considerate in devenirea lor istorica,
in procesul lor de aparitie si disparitie”
(Caraion, 1971, 138-139). Utilizarea tipolo-
giilor se dovedeste obligatorie.

Satul devilmas, existent incd dinaintea
domniilor autohtone, este definit ca ,,0
asociatie de gospodarii familiale, pe baza
unui teritoriu stdpanit in comun, in care
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colectivitatea ca atare are drepturi ante-
rioare si superioare drepturilor gospoda-
riilor alcdtuitoare, drepturi exercitate
printr-un organ de conducere denumit
»obste” (Stahl, 1959, II, 25). Aceste drep-
turi sunt : amestec in organizarea procese-
lor de productie ; amestec in viata publicd
si privatd a satului; amestec in crearea si
aplicarea obiceiului paméantului; amestec
in reglementarea relatiilor intercomunitare ;
drept de protimisis sau macar de suprave-
ghere a relatiilor comerciale cu exteriorul ;
drept de preemtium impotriva vanzarilor
funciare ; drepturi in privinta relatiilor cu
statul ; dreptul de a reprezenta comuni-
tatea ; delegarea mandatarilor. Satul deval-
mas cunoaste doud tipuri fundamentale
aflate in succesiune, dar si in raport de
coexistentd : 1) satul devdlmas arhaic este
,un sat cu o obste democratic egalitara,
vag coloratd gerontocratic, cu o populatie
omogend, alcdtuitd exclusiv din bastinasi,
formand o singurd ceatd, inchisd nebasti-
nasilor, folosind trupul de mosie in deval-
magie absolutd, prin «stdpaniri locuiesti»
si, exceptional, «pe sume de stanjeni», pe
baza unei economii naturale, dominata de
folosirea prin munca directd a pamantului,
in tehnicile primitive ale defrisarilor si
destelenirilor permanente” (ibidem, 9).
Stapanirea colectiva se intindea asupra a
tot ce era creat de naturd (padure, pasune,
camp, ape etc.), iar stapénirea gospo-
dareasca se exercita asupra a tot ce fusese
obtinut prin muncd: curaturile, prisicile,
gradinile de zarzavat, helesteul sdpat de
mana omului, viile plantate, livezile cu
pomi roditori §i, in primul rand, casa
construitd. ,,Spre deosebire de «mir», distri-
butiile de loturi nu au in satele noastre un
caracter de periodicitate : odata distribuite,
loturile raman in posesia statornica a gos-
podériilor, transmitandu-se ereditar sau
prin vanzari si donatii” (ibidem, 60-61) ;
2) satul devalmas umblator pe batrani este
un sat cu o obste inlduntrul cireia s-au

produs diferentieri de avere, cu drepturi
inegalitare, expresie a unei populatii scin-
date in cete multiple si categorii sociale
diverse, cei bogati incepind sia domine
asupra celorlalti membri, cu interese anta-
gonice, puternic invadatd de nebastinasi
si acaparatori locali, care-si intemeiau
drepturile nu pe bastindsie, ci pe contracte,
ducand o apriga luptd sociald pentru acapa-
rarea ,veniturilor” si a fondului vialmas
pe baza unei economii de schimb si a
unor tehnici de lucru, permitdnd exploa-
tarea an de an a acelorasi terenuri. in
obste deveneau tot mai accentuate relatiile
de exploatare, distributiile egalitare ale
pamantului se faceau tot mai rar, pana ce
dispdreau cu totul in favoarea proprietatii
private (ibidem, 9-10).

Procesele de aservire ale satelor deval-
mase umbldtoare pe batrani au inceput
incd din epoca anterioara intemeierii dom-
niilor autohtone, continuind neliniar pana
la sfarsitul feudalismului. Dupa tipul si
gradul de aservire, putem distinge sate
devilmase complet aservite — boieresti,
manastiresti, domnesti — sau partial aser-
vite (mixte). Prezenta in masi a satelor
mosnenesti sau razesesti, caracterul deval-
mas umbldtor pe batrani sau organizat
negenealogic al comunitatilor rurale, faptul
ca ,latifundiile noastre boieresti sau
manastiresti nu constituiau un singur
domeniu teritorial, ci o adundtura de sate
total sau partial aservite” (Stahl, 1969),
lipsa ,,faramitarii feudale” atribuie feuda-
lismului romanesc trasdturi deosebite de
cel apusean. Acesta din urmi, ca feuda-
lism de import, se gaseste in Transilvania.
Este meritul incontestabil al ilustrului socio-
log de a sustine, intr-o perioadd dominata
de dogmatism si servilism fata de litera-
tura istoricd sovietica de tip stalinist, spe-
cificul inconfundabil al statului roménesc
si de a respinge incorsetarea istoriei noastre
sociale in schema celor cinci formatiuni
sociale impusd de Stalin. Mai mult,
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in legdturd cu influenta exercitatd de
slavi asupra structurii satului roménesc
H.H. Stahl scria: ,Cat despre convie-
tuirea noastrda cu slavii, e o intrebare in
ce masurd acest neam migrant trdia in
forme comunitar-sitesti sau macar daca
se afla in faza de teritorializare a tribu-
rilor lui. Ceea ce nu pare a fi probabil,
dat fiind ca acest grup de slavi si-a con-
tinuat curdnd pribegia spre Balcani, aici
abia reusind sa se teritorializeze, ase-
zandu-se statornic in forma de comunititi
agrare” (Stahl, 1980, 169). De asemenea,
invocarea mirului rusesc este ineficienta.
»Mirul este o comunitate agrarad deosebita
de comunitdtile romanesti prin faptul ca
in mir se practica o distribuire periodica
de terenuri, pe cand la noi nu”. (Ibidem)
Este de retinut, in acest sens, o concluzie
deosebit de importanta : ,,E mult mai plau-
zibil ceea ce ne spune sociologia, atunci
cand aratd cd formatiunile comunitar-
-sdtesti sunt pretutindeni bdstinase, fiind
generate de conditii economice similare,
astfel cd e inutild, pentru a le explica,
recurgerea la teorii de aculturatie”
(ibidem, 170) (s.n.). Satele devilmase alca-
tuiau confederatii intersatesti. Astfel de
obsti, cu caracter confederal, se intdlneau
in Vrancea (14 grupuri de sate erau reu-
nite intr-o astfel de obste) sau in ocolul
Campulung Moldovenesc (format din
15 sate), dispunand de o organizatie admi-
nistrativa investitd cu drepturi de a lua
hotérari obligatorii pentru intreaga colecti-
vitate a satelor (Stahl, 1959, I, 164 ; 1980,
171-172). Cnezatele si voievodatele s-au
constituit pe structura unor astfel de obsti
confederale. ,,O deosebire importanta fatd
de despotiile asiatice — preciza H.H. Stahl -
consta tocmai in aceastd existentd a unor
formatiuni confederale, care au ficut ca
seria comunitdtilor pastorale si agrare de
la noi sa fie capabild sd opuna rezistentad
navalitorilor asiatici. Pand mai tarziu, de
altfel, aceasti tiranime a continuat a avea
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rosturi militare, chemata fiind la oastea
cea mare a tarii... asemenea virtuti (mili-
tare, n.n.) nu se pot naste spontan dintr-o
populatie amorfa si inertd si nici dintr-una
aservita” (Stahl, 1980, 171-172). De reti-
nut este si faptul cd germenii viitorului
stat al domniilor autohtone nu au putut
creste decat din sanul acestor confederatii
de comunitati satesti, care aveau in frunte
o aristocratie de capetenii razboinice.

O temd majora a sociologiei istoriei o
reprezinta cea a raporturilor dintre popu-
latiile nomade, care s-au perindat pe teri-
toriul tdrii noastre si populatia bastinasad
romaneascd. Principalele forme de exploa-
tare a comunitatilor satesti au fost, mai
cu seama : jaful sdlbatic, jaful sub forma
de rascumpdrare, tributul si statele de
pradd (Imperiul Otoman, statul maghiar
s.a.). In plan istoric, unele dintre aceste
forme pot si coexiste. in aceasti zbu-
ciumata perioadd a navilirilor barbare,
avem, pe de o parte, populatia roma-
neascd, organizata in cnezate si voievodate,
iar pe de altd parte, o clasd suprapusa
formata din cuceritori si care, intr-o serie
de situatii, a intrat in simbiozd cu aristo-
cratia autohtond. Spre exemplu, Nicolae
Iorga vorbea de ,simbioza romano-
-cumani”. in succesiunea valurilor de
nomazi cuceritori a avut loc si un proces
de substituire a unor cuceritori cu alti
cuceritori (de exemplu, pecenegii cu cuma-
nii, cumanii cu tatarii etc.). Forma prin-
cipald de exploatare a comunitatilor
sdtesti a constituit-o tributul’.

In opinia profesorului H.H. Stahl, nici
domniile autohtone nu pot fi concepute
decat nascandu-se prin procesul statelor
de substituire, adicd preluand pe seama
proprie mecanismele de exploatare orga-
nizate de nomazii antemergatori.

Critica ipotezei ,eroului aponim”
descilecator de sate, dezvoltarea teoriei
celui ,,de-al doilea servaj” la conditiile tarii
noastre, dezvaluirea mecanismelor proce-
sului de destramare a satelor devalmase si
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a modului specific de penetrare a capita-
lismului la noi sunt, printre altele, contributii
aduse de acesta la dezvoltarea sociologiei
istoriei.

intreg travaliul stiintific al ilustrului
savant care a fost H.H. Stahl poate fi pus
sub semnul unui gand popperian: ,,Stiinta
nu isi propune niciodata telul iluzoriu de

Note

a da raspunsuri definitive sau chiar numai
probabile. Calea ei este determinatd de
telul nemarginit, dar nicidecum de neatins,
de a descoperi neincetat probleme noi,
mai generale si mai profunde si de a supune
raspunsurile, intotdeauna provizorii, la
aceste intrebdri unor teste mereu reinnoite
si tot mai severe”(Popper, 1981, 269).

1. Comunicare sustinutd la Conferinta Nationald a Asociatiei Sociologilor din Roménia (27 sep-

tembrie, 1991).

2. Tinutul Chigheciului (Tigheciului) se afla intr-o zond deluroasd, puternic impaduritd. A
fost, mai mult ca sigur, o confederatie de sate. in faza initiald, tinutul se invecina la vest,
peste apa Prutului, cu tinuturile Falciu si Covurlui, la nord cu cel al Lapusnei, spre sud
cobora pana la Dunadre, cuprinzand si Renii, iar spre est cu tinutul ce mai tirziu se va numi
Buceag. Pentru moldoveni - mentiona Dimitrie Cantemir — a fost cea mai puternicd pavaza
impotriva scitilor (tatarilor, n.n.), care nu au putut-o lua niciodata... Inainte vreme se
numarau aici peste doudsprezece mii de locuitori, care erau cei mai viteji osteni din toata
Moldova ; azi dupa atatea infrangeri si de o parte si de alta, n-au mai ramas decat vreo
doua mii”. Din cauza pierderilor din teritoriu, acest tinut este desfiintat si incorporat in
tinutul Félciu. Din punct de vedere militar, probabil in timpul lui Vasile Lupu, aici s-a
organizat ,,Capitania Codrului”, care se va transforma, mai tarziu, in tinutul Codrului.

3. Vezi Nerej — un village d’une région archaique (3 vol.), care aldturi de Clopotiva — un
sat din Tara Hategului, coordonatd de Ion Conea, reprezinta singura monografie realizata
complet dupd modelul cadrelor si manifestarilor lui Gusti.

4. Impotriva conceptiei idealist-juridice ca metodi de cercetare a istoriei sociale, in H.H. Stahl,
Controverse de istorie sociald romaneascd, Bucuresti, Editura Stiintificd, 1969, 5-61.

5. ,In secolul al XIII-lea, misionarul Giovanni da Pian del Carpine relateazd, in insemndrile
sale, ca la iesirea din Cumania, de dincolo de Nipru, s-a intalnit cu ducele Olaha, care
fusese la tatari pentru a lua de acolo iarlikul de confirmare si pentru a plati tributul.
Tot in legdturd cu aceastda problemad, istoricul Ion Nestor scria: Cnejii si voievozii romani
ce hidladuiau pe aici erau supusi hanilor cumani, platindu-le tribut si servindu-le dijma
obisnuintii, fie din holdele tarinilor fie din belsugul turmelor. Era pe la inceputul veacului
al XIII-lea, cand cumanii se trezird deodatd loviti in spate de un alt popor, nomadic ca
si ei, de tdtari, care se revarsau din deserturile Asiei cu o furie naprasnica asupra Europei
ingrozite... Aceiasi tatari navilira asupra cumanilor, pe care ii risipird si puseserd capat
stdpanirii acestora asupra tinuturilor noastre ; acestea ajunsesera astfel sub ascultarea noilor
cuceritori tdtari pand la intemeierea voievodatelor noastre nationale... Cu vremea insi,
tatarii, cidrora romanii le fuseserd birnici, nu mai aveau fatd de noi rosturile de odinioara.
Ei hoinareau fard rost si tintd in stepele pontice si indeosebi in Crimeea, de unde se
repezeau la noi spre a ridica dijma sau spre a cere ajutorul nostru in luptele lor launtrice
sau cu vecinii neastimparati ca si ei. Se intdmpla insa ca si domnii nostri recurgeau uneori
la ajutorul tatarilor cand se gédseau in stramtoare.” (I. Nestor, Istoria Basarabiei, Bucuresti,

Editura Humanitas, 1991, 20-21)
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