SE MG A YT S LIBERTATE

Sondajul de opinie — exescifiu al democratiei

La 25 decembrie 1934 <-a difuzat in emisiunea de seari a postulul
de radio Bucuresti ,,Declaratia de adeziune d sociologilor din Romdnia 1a
Platforma Frontului Salvdrii Nationale”. Declaratia o tost redactata de
un grap de cadre didactice universitare i cercetiitori stiintitiei (C. Anax-
{asiu, 1. Bidescu, 8. Chelcea, 1. Dragan, M. Kivy, Smaranda Mezei, A,

Teodoreseu. . Zamfir) desemnati dintre sociologii reuniti in cursul
diminetii aceleiasi zile la Centrul de Cercetiri Sociologice al Universi-
titii din Bucuresti. A doua zi x-au forinat trei grupe de cercetare, urma-
rind : culegerea de marturii despre Revolutia din decembrie, elaborares
aLor sinteze privind problemele sociale din Romainia s realizarea unor
sondaje de opinie.

In zilele pline de spaimd, dar s de sperantd, specializtii de 1a Cen-
trul de Cercetiiri Sociologice au ficut primele sondaje de opinie intr-o
Jomanie eliberati de sub dictatura ceausistil. Bezultatele investigatulor
an fost prezentate la Televiziunea Romani Liberd si, de asemened, ail
fost comentate in ziarul ,,Adevirul®.

De la acest prim sondaj — la  care xe refori domnul Sorin Mitu-
lescu — si pindt la experienta valoroasi dobindiid de Institutul Roman
de Sondare a Opiniei Publice — reliefatit de dr. Petre Dateuleseu — , in
perioada preeelctorala s-a ticul wz s1 abuz de sondajele de opinie. Din-
colo de entuziasmul exercitiului de democratie, dincolo de graha oare-
cum justificabilit de ,,2 lua pulsul o piniei publice”, in practica sondajelor
si-au ficut loe diletantismul si Incercarea de manipulare a maselor.

Redactia revistel ,,Sociologle Romaneasei’? a invitat s participe
i dezbaterca temei ,,Sondajul de opinie — excreifin al democrafier”
pe unii din cei care au inijiat astliel de corcetdri stiintifice i perivaan
dinaintea slegerilor de la 20 mai 1380,

An fost rugati si-si exprime punctele  de vedere in legatura cu
wecastd tonut dr. Pavel Campeann, de la Grupul de Dialog Noeial, dr.

i i

Sepiimin Cheleea, eercetdior siiintitic 1w Institutul de Psihologie, o,
oo Diteulesen, divecforal Dasthnintod Daman de Sondave s Opindel
Tublice,  dr. Sandu Damitri, cercetator stiintifie 1o Laboratorad de
Sociolegie Uhband, dr. foan Mindileses, deeanul  Facnltdtit de Soeio-
logie, Psihologie, Pedagozie de 1n Universitatea din Bueuresti, dr. foan
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Marginean. dicector adjunct la Tustitutul pentrn Corpetarea Calitdtii Viefid,
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Qe Aibulesen, cereetitor stiintific la Institutal de Sceiologie.
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L. Rolul sondajelor preelectorale in campania pentru
alegerile din 20 mai

Pavel Campeanu

Rolul sondajelor de opinie preelectorale s-a definit prin bogata,
experienta a tarilor occidentale in acest domeniu. Corespunzitor acestei
experiente, rolul sondajelor preelectorale ar putea fi descris prin citiva
parametri ca ;

a. tentativd de prognozii a rezultatelor

b. mecanism specific al sistemului electoral si, ca atare, instru-
ment al democratiei politice ;

¢. modalitate de exprimare a starii si evolutiilor opiniei publice in
raport cu competitia electorald in curs;

d. modalitate de influentare sau de manipulare a opiniei publice
in raport cu acelas proees;

e. instrument de reglare a strategiei participantilor la competitia
amintitd, candidati, functie de tendintele si deplasirile identificabile
sau previzibile ale opiniei publice,

Intrebirile revistei par si sugereze cd, in totalitate sau in parte,
la noi acesti parametri generali s-ar fi configurat altininteri decit in
traditia occidentald. Asa s fie oare ? Dupi pirerea mea, da.

Recenta noastrd experientii in materie se deosebeste de cea a apu-
sului prin ambianta in care s-a destiisurat, prin starea speciali a opiniei
publice, a dispozitivului de executare a sondajelor, a competitorilor in
campanie. Pentru a fi mai explicit, ag preciza ¢ la noi ;

a. ambianta hmediatd a  sondajelor preelectorale nu era cea a
unui sistem electoral constituit si a unei democratii politice efective,
Nu am in vedere eventuala rezistentd  a unor actori, ¢i socul revolutiei
care a impus ca alegerile sd se tind inainte ca premisele pregitirii lor
v 11 fost en adeviirat puse. Remarca nu  vizeazi  pregiitirea logisticd, ci
functionalitatea instituitilor 1 cultura electorali a factorilor unplicati
In proces ;

h. acestei ambiante puiin prielnice i se adaugd faptul ¢ nici subiectii,
nicl executantii sondajelor it bund  parte & niei virtualii lor beneficiari
nu aveau trammg-ul necesar pentru a e putea achita fird distorsiuni
de rolurile respective,

Septimiu Cheleea

Nu stiu dacd liderii politici si-au erientat sau nu campania electorali
luind in caleul si rezultatele sondajelor de opinie, dar sint convins ¢ son-
dajele preeleciorale au fost utilizate de unele formaiiuni politice pernitra
manipularea alegdtorilor. Nu-mi explic altfel faptul ed pini in ,ultima
clipd” sondajcle preeleciorale indican intentii ‘de vot contradictorii.
Sondajul organizat de ziarul ,,Roménis liberd” in pericada 2 — 5 mai
i publicat in pumadrul din 15 mai (Nr. 14152) ariita ;

Frontul Salvirii Nationale . . . . . . . . . . . .3069



a SONDAJUL, DE OPINIE 245

Partidul National Liberal . . . . . . . . . . . . 2459
Partidul National Tarinese —cd. . . . . . . . . . 839,
Grupiri ecologiste (MER. - DP.Eey . . . . . . . . 19
Alianta pentru Unitatea Roménilor . . . . . . . 149
Partidul Social Democrat Romin I B A

Indecisi . . . coe . T 11

In cecu ce priveste mlenh‘i (ie vot in aleﬂeule prezidentiale si-
tuatia ar fi wrmitoarea :

Ton THESCW  « « v v v v v e e e e e e e 03,00,
Radu Campeanut . . . . . . « . . . . . . . 23,6%
Ton Ratiu . . . .« . o ..o o oo 1100,
Indecisi . . . . O (s

tezultatele ultimulul aoml(u preelectoral  realizat in aceeasi pe-
rioadd de TRSOP prefigurau :
Frontul Salvirii Nationale . . . . . . . . .58,8%,
Partidul National Liberal . . . . . . .. 1540
Partidul National Thardanese —cd. . o . . . . .),:3?-0
Candidatii la presedintia Romaniei evau creditati  de acest al
treilea sondaj IRSOP astfel .

\

Ton Tliescu . .« v v v o o o e oo oo 69,39,
Radu Campeanu . . . . . .« o .. 12,99,
Ton Ragiu . . . .« « o o 000w e h,i‘}o
Situatia voturilor o cunoastenm : _
’ ’ Adunareo
Senai de puta t'ilo-r
Frontul Salviri Nationale 67,029, 66,319
Uniunea Democratid Maghiard din Romiania 7.2() Vo 1,25 /O
Partidul National Liberal 4,()8 h,il(,o
Partidul National Tardnesc — c.d. ‘2,5()% 2,569,
Misearea Eeologisti din Romdnia 2,459, 2,629,
A U.R. Partidul de Uniune Nationaldi a
lomanilor 2,159, 2,129,
Partidul Democrat Aerar din Rowdnia 1,599, 1,839
Partidul Leologist Roman 1,380, 1,629
Partidul \0(-1(111\1 Democratic Roman 1 109, 1,0.)%
Partidul Social Democrat Bomin ),5007, 0,539,
Gruparea Democraticd de Centiru {b 174, 0,489

Cei trei candidati la presedintia fomanel an obtinal (procentaje
din totalul voturitor::

Ton THesew . . . . . v v v e e e e e e . By GT“’
Radu Cauanpeanu . . o o 0 o o 00010, 6 ,,,
Ton Raliu 1,299,

Si recapitulaim. Cu doufi-trei =aplimini inaintea (Lleﬂu'ilur op-
11umle pmnom ale electoratului ar {1 fost dupa ,,Romania leer Troeu
aproape 289, mai reduse decit au aritat urnele, iar lon [liescu era cre-
ditat cu 220 mai putine voturi. In schimb, . partidele istorice™ si can-
didaiii lor lapresedintia Romaniet obtineaw un credit cu 6-—-17%; §i res-
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pectiv. 7—139%, mai mare decit le-a fost acordat de eleetorat la 20 mad,
Nu pot =d ered cit opinia alegitorilor s-a schimbat atit de rapid, imi
exte greu s admit ¢ oamenii s-au temut ~i-si declare adeziunea la Front.
Nu-mi rimine decit =i admit ¢ s-an fieat sondaje preelectorale nu pen-
tru a . lua pulsul societdtii”, ¢i pentru a-1 accelera : Cum ? Prin sondarea
unei piartlt a populatiei nele})lel,enmh\o dm punct de vedere statistic
(doar a cititorilor ziarului ,,Rominia liberd™, a unor loturi de persoane)
1 prezentarea rezultatelor fiard a se o specifica acest lueru, Esindu-d
pe cititor =3 creaddl it procentele difuzate ar retlecta opiniile intregului
electorat.

Sesizind  aceastd incercare de manipulare a maselor am pus in dis-
cutia unora din membrii Consiliulul de conducere al Asociatier Sociolo-
gilor. din Romdinia si ai Grupwul interdisciplinar ..Sociologia militans™
oportunitatea intreruperii publiciivii rezultatelor sondajelor preelectorale cu
meepere de Ia 1 mai. Spuneam cu acel prilej (23.1V.1980) :,,magia cifrelor”
transformd publicarea rezuliatelor sondajelor de opinie intr-o adevia-
ratid moaraa zvonurilor™. Nu de asa ceva avem pevoie. Graba difuzart
prin presii a rezultatelor si cconfuzin jurnalisticd™ — despre care afii-
gea atentia psihosociologul american Flovd H. Allport. considerat unul
din fondatorii prihologici sociale ¢a stimtid — , care identifics opinia
publicid adesea cu propriile pozitii politico-ideologice, au favorizat apa-
ritia zvonurilor despre manipularea prin sondajele de opinie,

In per wada care a mal rimas pind la alegerile de 1a 20 mai, ar {i
chibzuit 88 nu <e mai publice date statistice {runchinte referitoare la
optiunile pnliﬁ(-e ale electoratutui. In fond. rezultatele sondajelor pre-
electorale 1t interexeazd mai mult pe liderii politici decit pe alegatord.
Nisepare preferabil < nu \enml])m‘uwmn presa pentru publicul larg re-
rultatele sondajelor de opinie decit i prezinte ca sitwatie reald ceea ce
e exte decit sttuafie probabild, ¢ o marja de ervoave neprecizatd. IFi-
reste, sondarea opiniei publice trebule continunata. Revistele de specia-
litate .. Sociologie Romineascit”, [Revista de psihologie” sa. asteapts
rapoartele de cercetare, contributiile teoretive si metodologice ale spe-
cialistilor care au mhv]nm\ <ondaie de ()])ljllt‘ dupad pri ll)U\]lG‘L dicta-
turil ceansiste. Dar. in apdrarea democratiel si stopam sondofrenice. Nu-
mai sondajele de opinie riguroase sint o instituiie soeciald, numai cunoas-
terea autentica a opiniei publice constituie o aviomd a democratiel.

Petre Dateulescu

Du]m parerea mea, sondajele n-auw avut nici un rol in derularvea
campanier electorale, Nici micar cele despre care rvezultatul alegeritor
a ardatat ¢d meritan =i fie Inate in <erios.

La inceput, de vind an fost sondajele insele, Toate aun abordat cam
aceleasi probleme, dar in modalititi diferite si cu rezultate diferite. Ime-
diat <-a ndzeut intrebarea cu privirve la gradul lor de corectitudine. In
eeneral. publicul nu are eriterii pentru a distinge intre un =ondaj corect
i unul incorect. La rindul lor. majoritatea condajelor an eludat pro-
blemaesentiald, si anume  eradul de reprezentativitate a esantionului
folosit,
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Un factor suplimentar -a constituit criza de mcredere din sacle-
tate. Ba a generat un fenomen psihologic interesant pe care il putent
numi ,.suspiciune aflatiiv in flotatie liberd™. QOrice informatie si erice afiv-
matie era in primul rind pusd la indoiali i apoi sau niclodatd <upusi
unei analize rationale. Aceasta o determinat. de pilda. ca sondajele  Ti-
stitutului Roman pentru Sondarea Opiniei Publice, realizate i conditis
de inaltit calificare i profesionalism stiintific, <t fie ignorate sau descon-
siderate de multe formatiuni politice aflate in lupta electorali. o

IRSOP a prognozat meid din Tuna martie ci participarea la ale-
ceri va fi foarte mare, 86,5 la sutd din populaiia cu drept de votl. Rezul-.
tatul a fost 26.21a suti. Deasemeni. institutal nostru a aritat, pe haza .
unwi auteniic esantion national, ce sanze au diferitele partide. Poirivit
sondajelor noastre, 8N a crescut de la 56 Lo sutd la <firsitul lui martie,
ba 59 la sutit la inceputul ol mai. in aceeasi perioadd, PNL 2 sciazul de
Ja 17 la 13 1a sutd, iar PN ed. sl METR s-au mentinut la un nivel coti-
stant de ecirea 5 la suti. :

('u doud siptamini inainte de alegeric don Tliescu intiunea 0 1a
suta din =afraciile electoratulul, Radu Chmpeanu 13 la =atd, L Ton Ta-
fin 6 la suta. -

O alta prezicere carve w-a trezit nici un  ecou noiabil la politiciend
a fost aceen e numai un e redus de partide. sub 10, se vor huenra
de oareeare alractie, in tinp ce restul de peste 60 de formatiuni care aw
depus liste electorade nu vor avea nici un sueces, intrunind o un loe H— 10
la sutit din sufragiile clectoratuinl.

Sondajele ITRKROP au wal avitat un lucrn inferesant =1 oarecmm
neobiznuit peniru peisajele politice preelectorale — cvasiab=enta alegi-
torilor indecisi. Aceastit categorie dit mari dureri de cap prognozetor
si poate inclina balanta electorald intr-o directic sau alta. Unii analizit
politici din fara noastyil an tieut speculatii publice pe seaina roluld pre-
supusilor alegitort indeast, in realitate, acest rol a fost pecemunificativ
pentru e, ineit la jumditatea i aprilie, majoritatea clectoratulud roma-
nese aven preferinte politice clare. Procental celor ftudecizt era de numai
10 1o suti. iar L inceputul Jui mad el coborise Ia 4 la sutd.

Din duta de 8§ mai. IRSOD a sistadl sondajele pentru a pregiil
mipreund cu INFAS - Bonn, prognoza <1 estimarea difuzate imediad
dupi alegerile din 20 mai. Nu putem =i no ne aindim insd cd. daed o
serie de partide si politicientarfi dat mai multa atentie <ondajelor pre-
alectorale ale TRROP, probabil ¢i rezultatele alegerilor av $i foxt Nensi-
bil diferite san cel putin surpriza unora n-ar i mai fost arit de mare.

foan Marginean

Sondajeie preclectorale au constituit un bun prilej de @ se demon-
siva =i in Romania valoavea, dar si limitele anchetelor de acest 1ip pen-
tru cunoasterea preferintelor populafiei = elaborarea wior prognoze
privizud comportamentul winan, 1 eazul de fati — votul.

Sondajele preelectorale, evidenl cele care s-au desfisurat pr baza
criteriilor stitntifice, efectuate de institule de specialitate (zan cu ajuto-
rul lovy, an dat posibilitate publiculut ~a urmareased evolutia indicilov
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de popularitate ai diferitelor formatiuni i lideri politici, constituind
§i an mijloe de acomodare cu practica respectivii. In context s-a putut
observa reactia electoratului fatd de unele decizii luate de o formatiune
sau alta, fati de anumite schimbiiri ale strategieisi tacticii electorale ini-
f1ale.

Datoritd specificului situatiei politice, nu a fost cazul unor ris-
turnari ale indicilor de popularitate. Se poate spune ¢t optiunile elec-
toratului au fost relativ stabile, odati cristalizate in lunile decembrie
%1 lanuarie, ele x-au mentinut, cu mici oseilatii, la cotele initiale. Cu toate
acestea, sondajele efectuate au inregistrat anumite reorientiiri ale elec-
toratului, inclusiv scideri de popularitate ale unor formatiuni si lideri
politici ca urmare a unor declaratii sau decizii adoptate in legiituri cu
anumite fenomene si evenimente ce s-au produs, comportamente sanc-
tionate prompt de citre electorat.

Intr-o altd ordine de idei, se poate aprecia faptul ¢i sondajele pre-
electorale au constituit un barometrn in functie de care formatiunile
politice an putut si adopte masuri destinate =i le sporeascii audienta
fceea ce unele au i ficut)., iar apoi s poati evalua impactul acestor ini-
flative (element vizihil pentru mmai multe formatiuni).

Confirmarea prin vot, cu o precizie multumitoare, a prognozelor
efectnate pe haza sondajelor preelectorale a constitnit si un control di-
rect asupra corectitudinii operatiilor de votare,

Cred dect in faptul ed sondajele preelectorale au avut un rol im-
portant in desfasurarea campaniei electorale : pe lingit informatiile acduse
la cunostintd publicului 31 de mecanism asiguriitor de control al coree-
litudinii alegerilor, ele au dat posibilitatea candidatilor sit adopte ini-
tiative, strategii pe care le credeau de cuviinti pentru a-si spori popunlari-
tatea, evident dacit le-au Inat in serios, fard prejudeciiti si dacit au gisit
solutitle adeevate.

foan Mihaileseu

Climatul psibosocial de receptare a sondajelor preelectorale intre-
prinse in Romania a fost mult mai bun decit cel asteptat. Categorii foarte
largi de oameni si-au manifestat interesul fatit de sondaje si au conside-
rat eu atentie rezultatele publicate chiar =i in situadii ¢cind acextea nu pre-
zentan garantii stiintitice, Dorinta de informare. in general, si de infor-
mare eclectorali, in special. a fost atit de puternicit incit orice stire in
acest =ens a beneficiat de o mare receptivitate. Paradoxal, interesul fats
de sondajele preelectorale a foxt mai scizut la nivelul formatiunilor po-
litice desi, in mod normal, ele ar fi {rebuit =i fie primele interesate in-
trueit rezultatele sondajelor le ajutd mult in ameliorarea strategiilor lor
eleetorale.

In acest elimat psihosocial e poate aprecia cd sondajele preelec-
torale au avut un rol semnifieativ desi nu <e poate cuantifica impactul
lor. Nu au mai fost intreprinse in tara noastrit misuratori sistematice Pri-
vind influenta sondajelor asupra reorientivilor optiunilor electorale, Ob-
servatiile pe care le-am intreprine an pus in evidentd faptul i influ-
entele juai puternice <-au manifextat Ia nivelul alegitorilor nedecisi sau
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insuficient decigi in optiunile Jor. Existd tipuri de persoane care, prin
profilul lor psihosocial, se raliazit in mod obisnuit de partea majoritifil.
Este posibil ea sondajele preelectorale xit fi influentat aceste tipuri de
persoane firi convingeri politice ferme sil-si acorde votul majoritatii
parlamentare anticipate. Numdrul acestor persoane nu a fost insd atit
de mare incit sit fi influentat in mod semnificativ rezultatul votului. Posi-
hilele influentdri in aceastd direetie au fost, de altfel, contracarate de
un efect opus. In perioada preelectorald, in rindul unor alegitori s-a ma-
nifestat dorinta ca alegerile sit impunit o opozitie puternicii. Publicarea
vezultatelor anchetelor preelectorale prefigurind o majoritate foarte
paternicii a orientat pe unii alegitori si-si dea votul pentru opozitia care
se anunia a 1 prea slabi.

Pe total, se poate estima et influentele ancheteloy preelectorale asu-
pra orientirii voturilor aun avut sensuri diferite si s-au compensat reci-
proc. Din punct de vedere psihosocial, consider ci publicarea rezulta.
telor anchetelor preelectorale a jucat un rol pozitiv la nivelul electora-
tulni oferind acestuia vn mijloc complet nou pentru {ara noastrid de in-
formare asupra vietii politice,

Situatia a fost mult mai complexi la nivelul partidelor si formatiu-
nilor politice. Cele prezentate ca posibile cistigitoare ale alegerilor au
aprecial utilizarea si valabilitatea sondajelor. Dimpotrivid, formatiunile
politice pentru care sondajele prefiguraun rezultate modeste sau nule
le-au contestat vehement valabilitatea, corectitudinea stiintifici 1 opor-
tunitatea. Cred et aicl s-a produs o eroare greu de inteles mai ales cind
vine din partea unor lidert politici care se consideri buni cunozcitori
ai mecanismelor politice occidentale, Desigur, in timpul fiecirei cam-
panii electorale au loc discutii aprinse cu privire la oportunitatea publi-
Arii rezultatelor sondajelor, Dar nici o formatiune politici serivasd nu
contestt valabilitalea si utilitatea sondajelor. Dimpotrivi, sint dispuse
<y pliteaseit sume importante pentru efectuarea unor sondaje cave NS
le indice cota electorald, =i le punét in evidentd punctele lor slabe la nive-
Tal electoratului i care s le permitd adoptarea unor misuri electorale
adecvale. Rezultatele unor sondaje nu sint publicate ei sint destinate
nzului unui singur partid. In loe st incerce discreditarea sondajelor si
< provoace dispute violente in legiituri cu rezultatele lor, formatiunile
politice care erau prezentate ea avind o bazd electorald modesti ar fi
avut mult de eistigat din organizarea, pentru uz propriu, a unor condaje
care le-ar fi oferit informatii utile cu privire la asteptiirile, sperantele si
fobiile electoratului, oportunitiatea sau neoportunitatea unor aliante,
perceptia publicit a comportamentului liderilor ete. Ceea ce este marke-
tingul pentru un comerciant este sondajul politic pentru un partid. §i
intr-un caz <i in altnl este util =1 se prefigureze comportamentele vii-
toare i =it se actioneze in functie de acestea, Iar cine este suficient de
Sriceput in utilizarea rezultatelor sondajelor nu ave decit de cistigat
de pe urma lor.
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Sorin Mitulesen

Sondajele- preeiectorale st in general sondajele cu tematicd poli-
tica, desfasurate in perioada 25 decembrie 1989 — 20 mai 1990, au avut
un rol important atit din punct de vedere cultural cit si politic.

Cultural, interesul pentru sondajul de opinie a fost semnificativ,
Oameni de culturd si ziaristi de prestigiu au ficut referire in articole de
presd ori in dezbateri la televiziune, la rezultatele unora =au altora din-
ire sondajele realizate. Refin ¢ rezultatele unuia dintre primele sondaje
realizate la noi dupd revolutie — dacid nu chiar primul de amploare,
asupra o peste 1000 de subiecti din Capitald 1 la care an participat cu
entuziasmul specific acelor zile de decembrie zeci de cercetitori, rocio-
logi ¥ studenti — au fost mentionate la scurt timp dupi publicaiea iu
mai multe dezbateri la televiziune sau in presii. Printre aitele a fost ob-
servatl incda de atunel orizontul destul de limitat al revendicivilor wmase-
lor, cantonate in mod special in zona Intereselor imediate economice
— (e consuni.

Din punct de vedere pnhti(, interesul pentru aceste sotndaje a fost
in crestere pe masura apropierii momentului alegerilor. De altfel, cred
ca publicarea in diferite ziare a unor rezultate priv md popularitatea dife-
ritelor partide a influentat ins<usi modul de desfisurare a campaniei
electorale. Exasperate de penetratia =cizutd pe care o evidentiau son-
dajele, unele formatiuni politice au recurs la modalititi extreme de o se
face remarcate. (i aceasta le-a adus ori nu succes este o altil nroblems.,

2. Dificultifi practice in realizarea sondajelor de opinie
Pavel Campeanu

Tu cazul nostru, principala dificultate practics a efectuarii sonda-
jelor preelectorale provine direct din aceste conditii generale. Forma e
particulari se materializeazil in contrastul flagrant dintre raritatea cer-
cetdtorilor specializati in acest gen de Investigatii 1 numirul impozant
al erupurilor si persoanelor care le-au practicat,

Originile acestor cavente nu-mi =int cu fotul necunoscute, Le-an
observat foarte direct, mal cu seamid in perioada 1967 —1980, cind am
condux Oficiul de studii =i sondaje al Radioteleviziunii. Colaborind cu
diversi specialisti din Capitald si din fard, mi-a devenit limpede ci, cel
putin m intervalul amintit, Oficiul respectiv a tost singura unitate de
cercetare care a cfectuat sistematic — deci nu ocazional — sondaje de
opinie pe esantioane nationale. Aceaxtii singularitate de fapt a avut doud
efecte opuse: Pede o parte, asumindu-si nnph( atiile ei, Oficiul si-a ex-
tins aria investigatiilor cu mult dincolo de audienta TV =i radio, abordind
frecvent teme pnhhce si din cind in cind chiar electorale. Pe de alta,
tocmai datoritd acestet orientiiri, Oficiul a fost marginalizat, institutiile
sociologice oficiale ale dictaturii: sectia n cauzi a fostei Academii
de «tiinte sociale si politice. Centrul de =ociologie, ,,Viitorul Social”® etc.,
au inconjurat echipa respectivid cu un adevirat zid al ticerii® care si-n

* Centrul de sociologic a Tunctional en un eolecliv de ecrcelare sliintified supus presiunilor
politice, intoemai ea si Oficinl de studii si sondaje, 1ar d-lui P, Campeanu {1 s-au publicat
de cltre revista ,Viiterul social” toate act'eolele preseatate (n.r.).
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indeplinit intrucitva rolnl pe plan intern, dar nicidecum pe plan inter-
national. In orice caz, cercetitorii trecutului vor gisi in arhivele acestui
Oficiu documente nu de putine ori unice asupra unor fenomene de opi-
nie in timpul dictaturii.

Intemeiatd pe reprimare si mistificare, dictatura, inclusiv apara-
tal ei instalal in acest donenin, nu putea privi decit cu suspiciune stu-
dierea opiniei publice. O simpld muned profesionald devenea un act de
lese-majestate atunei cind datele statistice aratau de pildi ca publicul
de milioane al televiziunii preferii categoric — de exemplu — perfor-
mantele lui Kojak performantelor tivanului, de unde si exilarea lul Ko-
jak w.a. de pe micile ecrane din tara noastra. Impinsid vreme de mulfi
ani 1a limita clandestinititii, profesia sondajului de opinie a fost immpie-
dicatit s se dezvolte fie prin interzicere, fie prin mistificare consimtita.
De unde, prin urinare recolla exuberanti de specialisti in sondajele de
opinie, visiritda de la o zi fa altain aceasti primavari ! 4

Dintr-un punect de vedere, exuberanta amintitd poate fi vazuta
ea un semm ineurajator: existi un interes viu pentru acest domeniu atit
de oroprit, a ¢irni dezvoltare face corp comun cu dezvoltarea democra-
tich a iril. Sondajul de opinie reprezintd o modalitate de consultare
democratici a cetitenilor. distinetst de alte modalititi de consultare mai
ales prin doud caracteristici @ prima, =e destasoard pe o bazit stiintifica
a doua. este independent de institutiile interexate de rezuttatele lul.

Nu sint deloe sigur cibaceste rrasiun specifice an fost puse wuli-
vient in valoare de toate sondajele initiate inaintea alegeritor. De exemplu :
la inceputul Tunii aprilie ziarul |, Viitorul” efectueazit un sondaj in pazajul
Universitiatii din Bueuresti. Rezuliatele @ dintr-un iotal de 120 subtectl,
T4,20, declari ¢ vor vola pentru Partidul Liberal, iar 88,4, pentru ale-
gerea d-1ui Radu Clmpeanu in funetia de presedinte (,,Liberiatea’, Anul 2-
Nr. 91, 9 aprilie 1990}, Nu vreau salungesc lixta exemplelor de un calibiu
apropiat, Veean doar <i subliniez ¢t in dest wle dinire aceste cazurt lipsa de
profesionalizm a fost dublatd de manipularea interesati a rezultatelor.

Fxvistil insit s alte conexiuni care, dupd pirerca meg, miar trebui
irmoraie san minimalizate. Astfel, exemplul de care ni-am folozit pare a i
fost inspirat de sondajul intreprins cii citva timp inainte la Bucuresti sub
egida revistei ,,Paris Mateh™. Cu aceasia ajungem la o alté problewd :
febra sondajelor de opinie nu pare striind de aparitia unor achizitori ocei-
dentali in ciutare de parteneri pentru posibile contracte. Sub acest ademe-
nitor impuls piata romaneasced a sondajelor de opinie virzed sd we dexvolte
iai rapid deeit profesionalitatea unora dintre ofertanti.

Subita proliferare a sondajelor de opinie nu indrept atexte deci numai
speranta in grabnica lor asimilare sociald, ei si grija fatid de pericolul com-
promiterii lor. As releva doud aspecte ale acestui pericol : pe de o parte cel
al'unei privatizdri in care motivarea econonlict nu are o suficientd legiti-
mitate profesionalit -- pe de alta cel al absolvirii unor cercetiitori puternici
in aparatul de stat sau al unor insiitutii centrale. Vezi printre altele cazul
televizinnii, unde recenti activisti ai PCR <e aribese < se metamorfozeze
in specializsti ai sondajelor de opinie. Diametral opusit este metamorfozarea
unor specialisti reali in functionart at aparatului de stat. Falimentara
pasiune a etatiziri i a centralizivii nu si-a pierdut pretutindeni puterea
de fascinatie, =i guvernul asifel preferit ca reactiile opiniei publice tati de



252 SONDAJUL DE OPINIE 10

propria-i activitate sa fie studiate de un organizm aflat in subordinea lui
s1in dependenté, materiala de el. Poate in nici o altd taridt cercetdtorii nu au
avut prilejul sa trijasei mai deplin ravagiile, umilintele si capitulirile care
inzofesc subordonarea si dependenta.

Septimiu Cheleea

Intwmplalm a facutl =34 profectez 1 24 realizez impreuna cu: scced lolog.
psibologi si medici de la Centrul de l‘h\pelt:ml Psihologicd al Atmatei, sub
conducerea locotenent-colonelului loan B arbutd, sociolog de formatic,
primul sondaj de opinie in rindul cadrelor militare sial elevilor din seolile
de ofiteri si xubofiteri. Recoltarea din teren s-a filcut in intervalul 3—9
martie. Prelucrarearezuliatelor si redactarea raportului de ecrcetare auw
necesitat zece zile. Au fost cuprinse in anchetid 16 unititi militare, ris-
punzind la chestionar aproximativ 2 000 de subiecti.

Optind pentru investigarea totalului popul(mm, am ocolit pun(‘xpa-
la  dificultate in realizarea \Un(ldgeh)l de opinde ditn {ara noastra — esan-
tionarea.

In ceea ce priveste chestionarul, am triit o experientiifericitia. Dupi
ce a fost respins de esaloanele superivare, a fost aprobat fard nici o moditi-
care de ministrul apirarii nationale, domnul general-colonel Vietor Stin-
culescu, Pentru prima datd in aproape 25 de ani de practici a anchetelor
sociologice nu mis-aumai dat ,.indicatii’” ce intrebir si elimin sau si in-
troduc in chestionar. Ministrul apirdrii nationale a citit chestionarul i
ne-a spus ; ,,I1 amoh Dumneavoastra sintefi specializti. Am incredere in
conmipetenta specialistilor”. Acest lucrn ne-a motivat foarte puternic si am
realizat sondajul pnvmd climatul psihosocial din unitatile wilitare intr-un
termen scurt. Vreeau sa ered ca diagnoza starii de spirit din armatd m  mo-
mentul desfasuriarii sondajelor de opinie a servit la luarea unor decizii care
sd consolideze unitatea fortelor noasire armate si capacitatea de apirare
a patriei.

Sigur, experienia de teren a fost diferitat : unii comandanti au inteles
mmediat rostul investigatiei noastre si ne-au sprijinit, altii, insd, ne-aun
suspectat, ne-au acordat prea puiin credit xi nu au cooperat decit cu grew.
Dar nu am mtimpinat dificultdti majore. Cred ¢i ne-am ficat coreet da-
toria. Am adunat un numar marve de suges<tii $i propuneri penmru ridicarea

calitdtit vietil in unitdgile militare si =porirea increderii rec iproce intre co-
mandantisg .xuhmdmnu In plus. am demoustrat — dacii mai ern nevoie —
utilifatea inv t?nllg.iglll_,l de acest fel in procesul democratizirii armatei.
Ofiterii, subofiterii, maisirii 11 elevii militari an colaborat perfect cu cerce-
tatoril. Ne-ausugerat noiteme de investigalie si ne-au cerut »i le comuniciim
concluziile s u(hulm nostru. Ifireste, aceasta nu a mai depins de noi. FHve-
nimentele ne-au depisit.

Petre Dateuleseu

In fata crearii unui sistem de sondare a opiniei publice in Lald noasird
-au aflat de la inceput trei dificultati principale @ insuficienta datelor sta-



11 SONDAJUL DE OPINIE 235

tistice primare despre populatie, in vederea elabordrii unor esantioane
reprezentative ; deficientele sistemelor de comunicatie (transport s Lele-
cotnunicatii) ; mentalitatea 3i atitudinile populatiel fati de sondaj, indeo-
sehi nefamiliarizarea cu aceastd practicd. suxpiciunen yi scepticismul.

Peniru surmontarea acestor impedimente, dar si a altora, iu cadrul
IBSOP am configurat o strategie complexd. Tn primul rind s-a realizat
o analizi calitativii a structurilor §i experiengel institutelor ximilare din
tarile oceidentale, S-a prolectal o structura institutionala cu comparti-
mente distineie si cu fonefiuni intrepitrunse. Cu sprijinul deosebit al
Comisiel nationale pentrg statisticd =1 cu specialisti proprii s-a trecut la
elaborarea exantionulul reprezentaiiv la nivel national. A fost creatiio
refena {eriforialil compusit din controlori permanenti de zonain toate jude-
tete sicen. 600 de operatori de interviu. Lo sfirsit, s-a realizat testarea repe-
tatd a esantionwui 3i a functionarii retelel teritoriaie.

In noaptea de 20 spre 21 mai, IRSOP impreund cu INFAS-Bonn aun
putat oleri o prognozi privind alegerea presedintelui. a Aduniirii Deputa-
tilor si a Senatului, bazati pe intervievarea a 16 300 alegitori dupid voiare,
in 252 de sectii electorale din toate judetele. In medie, abaterea prognozei
de la rezultatul oficial al numaeirii voturilor a fost de cirea un procent si
fwmitate, Aceastit precizie aratd i malte din diticultigile practice de rea-
lizarve a ondajelor an putut fi deprizite.

Dumitru Saudu

As dori s mi refer in ~pecial ia problema reprezentativititil sonda-
jelorin general. a celor preelectorale i special, Cum pot fi prolectate ezan-
tionne reprezentative la nivel national pentru astfel de sondaje in fara
noa~tri? Care <int difieultfitile sau capeanele cele mai freevente cave duc
ta teducerea reprezentativititii? Si, cum evaluiun in final reprezentati-
vitacea efectiv realizatd ?

Se stie ¢t un esantion este cu atit mai reprezentativ cu eit reproduce
i mai mare misuri siructura populatiei de bazi. Acest izomorfizm intre
colectivitatea de selectie (esantion) si cea din care se selectioneazd nu
poate fi realizat insit din toate punctele de vedere, in Taport cu toate
cavacteristicile. In tfunectie de obiectivele cercetirii xe stabilesc anumite
caracteristici de selectie care se presupune e sint asociate cu variatia
fenomenulul urmarit.

Care sint aceste caracferistici in cazul in cave se urmidreste pronosti-
cavrea comportamentului electoral? Tle sint situate In domeniul enlturii
comunitare — in sensul de culturi specifieit a unor comunitigi locale —xl
m cel al status-ulod individual,

{hiar dacit sintem de acord cu aceastd ipotezit generalil, caracteris-
Licile efectiv selectate diferit in functie de posibilitittile practice ale cerce-
1irit 51 de concentia celui care proiecteazi esantionul,

i consecintil, vol preciza pe scurt modul in care am operationali-
zat aceastd ipotezit in sondajul realizat la Labovatoral de Sociologie.
Am considerat cultura comunitari ca fiind dependentd, pe de o parte,
de aria culturald in eare se atli localitatea, iar, pe de alti parte, de tipul
de localitate, Tdeal ar fi fost =i dispunem de o tipologie a localitiitilor in
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funetie de caracierul lor urban sau rural, de categoria de nyivime s, pentri
cele rurale, de gradul de izolare pe care il an in raport ¢u cele urhane, Din
considerente practice am operat cu o tipologic mai simplid, distineined
e orase mari (eu peste 100 000 locuitori), orase milocii cu 30-—100 000
tocuitorty, oraze mici {¢u mai putin de 30 0000 tocuitort) i comune,

Mai complicat a fost eu delimitarea ariilor eultnrale, O variantd
posibilii de Taceru ar Fi fost consideravea provineiilor istorice ca arii eul-
turale. Din analize regionale anterioare, stiani s e aceste provineii
sint destul de eterogene in interior. Aceleasi analize ne =emmnalaq sl frec-
vente cazuri de incileare” a granitelor acestor reciuni de cifre avii cnl-
turale puternie strocturate, reunind Judete din provineii vecine. fn con-
secingal, in locul celor 7 regiuni ixtorice am preferat < folosim drept cri-
terin de satisfucere 16 arii culturale. Acesiea ne-au reznltar in uria apli-
caril unul model de analizd cluster, aplicat nnui set de 19 indicarori e
care i-aim considerat relevanii peniru cultura commnitary, | Prezentarea
detalintd a acestui model i a rezultatelor sale este facuts in tiarerialut ;
se-bivdlle culturale ale Romdniei™, in L Sociologia ronminensei™, 3 — 171990,

Pin totalul de 16 arii enlturale, 6 <int formate din cire un judet,
4 dinette dond judete, jar 6 din clte 3 9 plus 3 fudete, I cadiral acosied
ultinme categorii an putut £i delimitate subgerupe speeitice,

Prin aniersectaren celor 4 tipurt de localitisd cu cele 16 arii eulturaie
air rezulial 64 de straturd posibile, Bliminind 3 siraturd sau situatii care
H i corespoident in realitate, au viumas 61 de sraturi, In tinerie de
aeester s determinat distvibutia populatiei {arii. Respectind distributia
Pespectivi s-au ealenlat ulterior subesantioanele pe ficcare strat, volumul
initial al exanitiomdul de bazd fiind stahilit, din considerente practice Iy
1160 persoane, Tn interiorul fiecirei arii culturale <z mairealizat o stra-
tificare o oragelor in functic de subgrupa de judete. In functie de posi-
bilitdgile practice de anchetare am aceeptat ea fiecare punet de esantio-
nare (exceptind Bucurestial) <3 @ibi intre 15—30 persoane. in functie
de weest volum s de sivatificivile anterior realizate au reznliat 62 punete
de exantionare dintre care 33 in urban si 29 in rural.

Keprezentativitatea ezsantionului in funcie de sex, virstd si natio-
nalitate o fost realizatdt prin seleciie pe cote.

Optim ar 1i foxt ca in seria criteriilor de selectio «d fie inelusd si
ocupatia sau categoria socialil. Din picate insi. informatia de rveferinid
i acest <enx este in bund maswdt depisitd, ea datind din 1975, de Ia ul-
tinul recensimint.

Desigur, criteriile de <tratificare si de selectie pot fi < altele. Impor-
tant este ca ele < coreleze cu fenomenul ceorcetat — opiniile s comporta-
mentele politice in cazul anchetelor electorale. In esantionul 1a care m-am
veferit, opfiunea electorali a subiectilor, inregis(ratit prin sondaj, a fost

efectiv diferitd in functie de virstii nationalitate, arie culturali. tip de
localitate i, tntr-o mai micd masurd, in raport c¢u sexul.

In baza acestei experiente de cercetave si a informatiilor furnizate
de diferite analize regionale anterior mtreprinse, as aprecia ¢i folosirea
singularid a regiunii istorice in calitate de eriterin de <tratificare este i
bunid misurd ingelitoare in astfel de sondaje.

O altd idee In legiiturd cu criteriile de selectie este aceeq ed esantio-
narea cvaluativi (judeement sampling) poate fi o bhunid cursd de eroare.
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Una este o pornesti de la o clasificare sistematici a judetelor, folosind
i algoritm riguros de clasificare si alta este sd se lucreze cu un procedeu
relativ ,,inipresionistic™ de clasificare a lor. In acest ultim caz riscul de
2. ajunge la un esantion cu distorsiuni sau deplasiri puternice este foarte
mare.

O sursi importanti de reusita sau de esec in sondajele de opinie
o constituie si tipul de unitate de czantionare in stadiile premergitoare
selectiel finale a indivizilor. In practica de esantionare pentru sondajele
care au precedat alegerile de la 20 mai au fost folosite atit judetele cit si
localitiitile ca unititi de esantionare. In legiturda cu acest aspect vreau
s3 subliniez ¢t judetul poate functiona foarte bine ca unitate de strati-
ficare dar nu de esantionare. Este dect util si clasificim judetele pe arii
calturale <au altfel. A opera selectii aleatoare sau sistematice dintr-o
populatie de judete nu este insd indicat. Si aceasta pentra et in acest
tel se incaled unul dintre principiile importante ale esantionirii cluster :
grupirile folosite ca unitate de esantionarve trebuie =i fie cit mal eterogene
in interior & relativ echivalente ca structuri unele cu altele. Or, judetele
tarii sint foarte diferite intre ele nunumai cantitativ, ca numdir de populatie,
¢i si calitativ, ca structuri demograficd. etnicd si sociali, culturald ete.
Greu de =ustinut eff, de exemplu, dacd ai zelectat aleatoriu Covasna, Vel
ebtine informatii semnificative si despre Alba.

In eozul esantionirii multistadiale este mai indicatd folosirea loca-
litfitii ca unitate de =electie. Si aceasta, dupd ce in prealabil au fost rea-
lizate stratori cit mai omegene de localitd(i

fean Marginean

Sint unele dificultati in realizavea oricirni sonda; de opinie aftit
in ceea ce priveste abilitatea de a surprinde s reflecta in mod adecvat
realitaten, cit =i in ceen ce priveste asigurarca unei reprezentativitdti
corespunzitoare. Pentru Romania. recentele sondaje preelectorale au
constituit un eveniment inedit si deci cu minusuri inervente inceputului,
wai ales in plan organizatoric, datorate lipsei de personal — specialisti
si colabhoratori, Pe acest fond au aparat i aspecte specitice amatorismulul,
din partea celor care, fard a avea cunostintele corespunzitoare, 5-au cre-
sut indreptatiti si efectueze astfel de cercetiri stiintifice intr-un dome-
niu decsebit de sensibil. Pe lingd nepricepere, s-au manifestat si abateri
de la obiectivitate din parrea acestor .intruzi”, care au supralicitat son-
dzjele, pornind — probabil — de la o presupunere ci ,daca se pune o
intrebare, vor rezulta =i raspunsuri’’.

Voi ilustra un caz tip de evoare printr-un exemplu : dorind xi afle
¢e cred oamenii despre democratie, cuin si-o imagineazi, se {furnizeazi
cn varianti posibila de raspuns (pe locul 1) ,,a avea burta phind™. Ce ipo-
teze <-au avul in vedere, ramine un mister. Bste linpropriu sd se sustingd
¢ s-ar ¥ dorit =d se surprindi indiferenga tata de democratie, principalul
lucru in viatd fiind <a al ce minca, Or, sint doud aspecte tolal diferite,
ele nu se pot suplini unele pe altele. Nu se poale accepta nici incercarea
de derutave, prin furnizarea unel variante capcand. Nu este vorba totusi
de un text de cunostinge.
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La intrebarile de opinie nu se redau in chestionar variante de ris-
puns aberante. Nu se poate deduce 1a ce s-au gindit cel care au indicat
un astfel de rispuns. S-ar putea sia-1 fi dat cu totul intimplitor (mai ales
¢d in cazul eitat era listat pe prnnul loc), s-ar putea sii-l fi dat din cu
totul alte ratiuni, dupid cwn unii i fi hmt de bun euvintul llpant Si
creadd ci democratia ar putea fi astfel (l(-‘fll’lltd, saw sd ]11(1ece in mod
1ndependbnt cele doui elemente, si st m\punda In consecintd la o subin-
trebare : ,,Este bine sa ai bulia. plnm

Trecind peste e\prnnare(m ca atam la care nu vrem si ne referim,
este de notat faptul e¢i varianta 10\1)9(“[1\ a a fost Indicatd de un numir
destul de mie, ceea ce era de asteptat. Nu dorim sid {inem aici un curs de
metodologie a \()11(1’11}81()1‘ ¢i doar sd atragem atfentia asupra rvigurozi-
tatil tnnuhce necesare i in cercetirile de acest tip.

Dincolo de anuinite neajunsur: se poate aprecia faptul ed cercera-
rea opiniel publice s-a efectuat cu un grad inalt de profesionalism. Anu-
mite dificultiti care au trebuit invinse privesc neincrederea : o parte din
populatie nu era obisnuitd cu aceste cercetdri. S sperdm cd in viitor
e va ajunge ca ele sd fie considerate ceva firese, fard nici o reticentd, nu

ca actiuni oficiale de control, ¢i surse stiintifice e informare,

Totodatd, s-au observat xi incercari de utilizare a sondajelor In
scopuri partizane. In Legea electorald ar trebui si se prevadi si unele
reguli ce urmeazi a fi respectate de cei care efectueaza sondaje preleuto—
mle ca acestea si nu devini un mijloc de manipulare a electoratului,
pd\tlllldu—\l (Iephnu t)hl(‘til\lf& te prin fundamentarea pe criferii \UID—
tifice, pentru ci ,,vina” nu este a metodei (coum ar spune unii), ¢i a celor
care o aplied grexit.

() dificultate — poate cea mai semnificalivi — greu de surimontat
chiar si i vittor se referd la asigurarea reprezentativitdtii sondajelor.
Llpse\te baza statisticd pentru a se efectua sondaje pe esantioane natio-
nale reprezentative.

Ioan Mihaileseu

Tehnica sondajelor nu este noud pentru specialistii din {ara noastrd.
Sociologil o folosese de mult timp in studiile lor de specialitate. Nu existi
insd niel o experienti proprie in efectuarea de sondaje preelectorale. Din
acest motiv au apiarut o serie de dificultiati de ordin tehnie, organizatorie
si financiar. Dintre dificultitile mai importante mentionez :

— Fiabilitatea sedzutd a unor seril de date statistice, ceea ce a
impus un voluin de munci considerabil in vederea aleatuirii unor esan-
iloane reprezentative la nivel regional 31 national. A fost impusi sl
renuntarea la unii indicatori necesari unei esantioniri mai (*omple\e
imtrueit nu existd date actuale, iar cele de la recensimintul din anul 1977
nu au putut fi riguros actualizate.

Absenta unei retele nationale ‘de anchetatori si supervizori califi-
cafi i cu experienid in domeniul sondajelor preelectorale. Aceastd difi-
cultate a fost deplsitd in eursud primului trimestru al anului 1990. in pre-
zent IRSOP, catedra de socitologie o Universititil din Bueuresti i Labo-



15 SONDAJUL DE GPINIE 257

ratorul de soeciologie urbandi din Bucuresti dispunind fiecare de retele
nationale proprii. Toate aceste {rei institutii au procedat la stagii <e-
rioase de formare a operatorilor de anchetit si la un controlsever al retelei.

— Absenta unor infrastructuri tehnice moderne. Marile institute
de sondaje dispun de caleulatoare proprii de mare capacitate, de sute de
linii telefonice proprii, sint coneetate la retele microelectronice interactive
nationale si au sute de terminale proprii, au sute sau mii de lucritor:
permanenti, dispun de capitaluri impresionante. Aldturi de acestea, uni-
titile rowanesti de sondaje sint ineil artizanale. Doar cu ocazia sondajului
electoral din ziua de 20 mai 1990 partenerii vest-germani au pus la dispo-
zitia romanilor o infrastructurii tehnicd moderni. Mijloacele comunica-
tionale foarte veduse fac ca durata unei anchete in tara noastri s fie
de 3— 4 ori mai lungd decit in girile occidentale. La fel si durata preln-
evarii si analizei datelor. Nu dispunem de caleulatoare proprii de mare
apacitate cu terminale in fiecare judet st nicel de programe perfectio-
nate de prelucrare.

—- Mijloacele financiare modeste pentru efectuarea sondajelor.
Costul medin al unui sondaj pe un esantion national reprezentativ este
de cirea 230 000—300 000 lei. Reducerea costurilor antreneazi scdaderea
calitiitii stiintifice sau plata necorespunzitoare a operatorilor de anchetd.
Catedra de sociologie a Universititii din Bucuresti a beneficiat in sonda-
jele xale de interesul stiintifie ¢ entuziasmul cercetitorilor si studentilor.
Dar firil o finantare corespunzitoare nu =e poate conta multd vreue pe
acesti factori favorabhili. Mai multe institutii si-au manifestat interesul
pentru cfectuarea unor studii prin sondaj pe teme politice, culturale,
economice, demografice, dar nu dispun ined de suficiente mijloace finan-
ciare pentru finantarea lor.

Dificultiitile sint indeosebi de ordin material si financiar ; din punet
de vedere al potentialului stiintific si uman dispunem de specialisti cu
inaltdi calificare. foarte hine apreciati de institutele striine cu care s-a
colaborat in ultimele luni. Astfel, reprezentantii societitii SOFRES din
Frant{a (upa dintre cele mai prestigioase din BHuropa) cu care am lucrat
in lunile iannarie—aprilie 1990 an apreciat el specialigtii s operatorii
de interviu din Romania sint de acelasi nivel cu cei din tirile vest-euro-
pene.

sorin Mituleseu

Dificultittile practice sint legate de douit aspecte : primul priveste
baza materiald de care dispune deocamdatd oricare din institutiile care =e
ocupi la noi de sondaje. Este nevaie de o retea largd si bine organizatd in
teritoriu si, pe de alti parte, de o bazd de prelucrave foarte eficientd (ra-
pidi) a informatiei obtinute. Produsul operatinnii de sondaje a opiniel
publice este, in seneral, foarte usor perisabil. Dupd cum am putut afla
de la reprezentantul unet firme de prestigiu in sondarea opiniei publice din
TFranta, SOFRES, aceasta realizeazii anumite sondaje, cerute de mass-
nedia, pe esantion national, in termen de 23 zile de la lanzarea co-
menzil.
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‘ Al doilea aspect este legat de atitudinea unei pirii a publicului
fatu de exprimarea opiniei personale, mai ales in legturd cu problemele
politice. Se manifesta inci regineri in exprimarea deschisi a propriilor
opgluni. De aceea la noi. arve importanyi eliminavea oriciror suspiciunt
dizz pavtea subiectilor, mai ales dacd acestia sint vizitati la domiciliu.

3. Evaluarea modului in are au fost prezentafte in
presd rezultatele sondajelor de opinie

Pavel Campeanu

Presa nu s-a marginit si publice rezullatele a nwmersase sondaje,
de mulle ori ea le-a =1 initiat., Publicarea rezullatelor nu era insotitd de
nici un fel de vezerve asupra deplinel lor validititi, nundral adesea impre-
sionant al subiectilor consultati dind cititorulul neavizat un sentiment
nejustificat de {emeinicie s1 de certirudine. Asemenea rezerve ar fi fost
impuse in primul rind de conditiile care submineazd constrairea unor
esantioane reprezentative ia scard nationala.

Dupid cum ne invald experienta altora, urmiving un comportament
de anverguri nationald, sondajele preelectorale se efectueaza pe esan-
ticane nationale reprezentative pentra mareg corpul electoral (in afarva
unor investigatii deliberat localizate sub  aspect geografic =au social).
Nexoceolirea acestel conditii a condus la cele mal risunitoare esecuri din
istoria tentativelor de progrozi electorald, unul dintre cele mai faimoase
producindu-se la sfirsitul anilor 46 cu prilejul alegerilor prezidentiale
din ST A, cind subiectii au fost selectant din edrgile de velefon,

Judecind dupd cele publicate 1n presid. la not in perioada discn-
tail preapuline sondaje par sa se f1 bazat pe un exantion national. Repe-
tat, asa cum xe cuvine, dupd un anumit intervai, wnal dinire acesten
trecea 10 decurs de numai citeva zile, de la un esantion de 4 000 subiecti
(., Adevarul™, T aprilie 1980) la unul de wumai 2 17s (LAdevirul™, 18
aprilie 1990). Informatia publicati nua explica nicicum aceastd precipi-
{atil contractie a sedrii de esantionare, Aceeasl directie invaluie faptal ci,
dit: cauza vechimil ultimului recensdamint x1 a franstornuaril stacisticii
infr-un instrument de propagandid, noi nu dispunem de o baza de esau-
tionare credibili. Absenta esantionarii sauw esantionarea foarte aproxima-
tiva nu reprezentan insa singurele indoiell metodologice care av i meri-
tat »i insoteascd publicarea rezultatelor.

A s-ar putea obiecta cd, in potfida imprejuravilor neprieluice, majo-
ritatea sondajelor preetectorale de la noi au prevazul vietoria Froutului
si o candidatului siu la prezidentie, dovedindu-se astfel mal aproape de
adevir decit cele realizate 1 Polonia sau RDG. La fel de incontestabil
este insd i faptul ed, pentru aproape toti analistil, adevirata problenid
a alegerilor din Romdnia nu o constituie indicarea clytigdrorului, i a
propottiilor pe care acest cistig neindolelnic te va cdpata,

Iati, pentru ilustrarea acestui aspect, o comparatie, un tabel a cdrui
prizut eoloand reprezinti rezultatele sondajuluil citat anterior, efectuat
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de Institutul Roman pentiu Sondarea Opiniei Publice {cf. .,Adevirul”,
18 aprilie 1990): a doua coloanad rezultatele sondajului din februarie
1990, asa cum au fost inregistrate de statia de caleul a Universititii Bucu-
resti, primul din seria sondajelor preclectorale realizate de Grupul pentru
dialog social s <firsit, a treia coloani, rezultatele efective ale alegerilor
din 26 mai (reluate dupd ,Viitorul Liheral™ din 28 mai a.c.):

ITRSOGP GES

aprilie  febriarie 20 mii

FIN 56,00 Tha 66.51
PN 15,7 10.2 G541
PR it 3.2 2,56
Hiescu 3,3 85,07

Tealizate 1a distante inegale 1 dlmyp de ziua alegerilor, cele doui
sgndinje =e situeazd de asemeni la distante inegale in cifre de rezultatele
acestora, Problema este @ cnn puteny evalua aceste din nrma distante,
mai eurind ca un Sueces sau i cuprind ca un esee ! Cine cunoaste condi-
tiile in care s-a lucrat nu ar rosti cu usuringd cuvintul esee. Dar }k de alti
parte, stunel cind conditiile =i nefavorabile dincolo de o anumitd Hmitd,
fie nu s intreprind tentative de prognozi, fie nu se dau comunicate pe-
viodice asupra rezultatelor mai cu seamit intr-o perioadid preelectorali.
Lepsten sint motivele pentru care rezultatele celor patru sonrdaje preetec-
rorale efectuate de GDR intre februarie < mal nu au foxt date publici-
i decit sub forna nal articol care, informing cad ele au loc, evita striet
cifrele referitoare la eptiuni electorale (vez L2227 din ¢ aprilie 1990).
Chiay s 813 eifre, aceasti relatare cuprinde o inexactitate izhitoare — eea
referitoare la sansele Partidulni Republican,

Diseretia in privinta progrozeler ar fi fost recomandabili st pentru
un oalt motiv. Dups com <e stie, indiferent de validitatea lor, rezultatele
<ondajelor preetectorale fdeute puhlice influenteazd decizia alegitorilor
indecisi. inr aceasta influenta va i en oafit mai mare cu cit mal vagd este -
molivarea in tevmeni politici a rexpectivel decizit. Nu cred ¢ avem mij-
Joace PeuI a MR impactul pe care l-a avut asupra corpulul nostru
¢lectoral publicarea atitor sondaje. Se poate totusi presupune ca difu-
sarea insistenti, indeosehi in aprilie mai, a unor cifre care indicau supe-
vioritatoa confortahili a FRN, a actionat ca un mesaj propagandistic in
favoaren acestel formatii <1 a eoniribuit dec, iIntr-o masurd indefinihila,
la victoria el

Septimiu Cheleea

Rezultatele <ondajelor de opinie au ajuns i fie cunoscute puhli-
culni lave prin mai multe modalititi: @t prin comunicatele Agentiel ., Rom-
pres’ : b. prin intermedinl comentariilor facute de specialistii eare an rea-
lizat aceste sondaje: e. sau prin comentariile ziaristilor, Oricare ar fi fost
muodalitatea de prezentare a rezultatelor se impunea specificarea limitelor
de incredere a sondajelor efectunate. Or. toemai acest lueru nu s-a intimplat.
Aza cum se stie, niel on «ondaj de opinie nu relevd stavea de spirit intoe-
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mai. ¢l doar o aproximeaza. Toate au lLimite de incredere sau, cum spun
statisticienii, un inferval de incredere in interiorul ciruia se atli valoarvea
reald. It epie/entauntatea esantionarii ramine piatra de incercare a sSoi-
dajelor de opinie efectuate in fara noastrd. O experienta de mai multi
ani de activitate teoreticd si practica in domeniul anchetelor xomologwe
m-a convins de acest luern. De aceea consider c¢i sondajele preelectorale
realizate nu au de]msu dificultatea construirii unor esantioane reprezeén-
tative ecare s asigure sondajelor de opinie un interval de incredere cal-
culat 31 dcceptdbll in acelasi timp. Astfel nuw-mi explic de ce U.D M. 1-al
nu oa apirut in prognozele electorale cu valori cit de cit apropiate celor
dictate de urnele de vot. In afara precizirvii limitelor de incredere, sonda-
jele de opinie par simple jocuri ,,ia chestionarul. na clhestionarul™, iar
publicarea rezultatelor acestui joc extreni de rviscantd. Revista ,,227 (nr,
12, din 6 apr ilie 1990) isi informeaza cititorii cia =ondajul efectuat ,.repre-
zintd prima investigatie de acest fel realizeaza dupi revolutie pe un esan-
tion national reprezentativ (3.n.) de 1122 de persoane. Citeva rindurt mat
jos citimu : ,,(it despre reprezentativitatea esantionulud, ca toate stridaniile
noasire ea este afectatd de starea deplorabild a informatiilor statistice de
bazd (s.n.) Contradictia ni se pare evidentd ; nu insistim. Si sondajele
preelectorale (IRSOP) — dupid cum =e araidl in comunicatul Agentiel
Rompres™ — an utilizat esantioane nationale reprezentative pentru
intreaga populatie in virstd de peste 17 ani din Romania. Nu se awinteste
insd nimic in legdturd cu limitele de ineredere ale esantioanelor de volume
diferite : primul de 6 000 de persoane, cel de al doilea de 2173 de per-
soanc, Se stie, totusi, cid reprezentativitatea esantioanelor variaza in
functie de volumul lor — adevir stabilit inci in secolul al XVIII-lea de
Bernoulli in celebra sa lacrare Ars conjectandi.

Petre Datculescen

Nu pot si fac o evaluare de ansamblu, In general, =-a constatat o
nonsalantd subapreciere a problemel principale @ cit de reprezentativ
exte grupul de persoane sondate ? si adeseori, o dezinvoltard metodologica
incompatibili cu standarde elemeniare ale lelinicit soudajelor de opinie,

(‘ele mai regretabile sint articolele care, in nwmnele unui pretias
profesionalisim, diseuta in slabd sau totali 1‘1{,=('-mmas_\;'{'ere de cauzi, Spre
exon'lph'l in L, Romania Liberd™ din 25 mai 1990, p. 3. -1 M. Constanti-
nescu -- Projiectant — ne atrage atentia in artic u'ml JExtimind euw inaltd
competentia ! e INFAS si IRSOP au avue skibleluni in ceea ce privesie
prognozarea distributiel mandatelor pariamentare si ne aratia dinsul cave
eate caleculul corect, astfel incit cititorul si poatd vedea clar unde este
Lcompetenta™, As dovi g3 relan predictiile noastre din seara de 21 mad
si »1 le prezint comparativ cu rezultatele oficiale si cu socoteala ,,corectd”’
a «-lui M., Constantinescu — Proieciani.
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Numir mandate in adoanarca deputatilor

Formatium politice Caleul ! Rezeltat 5 Caleul . ,corect”
INFAS/IRSOP oficial | M. Constantinescu
FSN | 261 5 263 | 248
UDAMR : 27 : 29 29
PNL % 28 i 20 25
PNT-cd 32 { 12 10
MER i2 k 12 11
AUR | 7 9 | 8
Alta | 41) | 33 | 58

Dumitru Sandu

In legidturi cu reprezeniativitatea ar merita cred s3 punem in dis-
cutie xi modul de misurare a acesteia la sfirgitul cercetdrii. Formulari
de genul .,noudl ni se pare ci am realizat un esantion reprezentativ’’ nu
spun, evident, nimic despre esantion. le indiei mentalitatea nestatis-
fiei a celni eare lanseazd astfel de formuliri. Fird a intra in prea multe
detalii tehnice mentionez doar el este foare util gi simplu sit fie aplicat
un test de concordantd X2 pentru a vedea dacd distribufia de esantion
difers de cea din populatia de bazii. Daci aceastd diferentd este nesemni-
ficativia pentru probabilitatea de 959, atunci esantionul este reprezentativ
i functie de respectiva caracteristicd.

Un alt indicator al reprezentativititii este eroarca de limitd de
reprezentativitate. Dacdl aceasta depdgeste, pentru nivelul de incredere
de 959, limita de 59, din media de esantion sau din populaiia de bazi,
atunel reprezentativitatea este redusi.

fn fine, daci valoarea cunoscutd a parametrului care intereseazd
(medie, procent etc.) se afli in afara intervalului de incredere calculat
cu valorile date de esantion, atunci se poate conchide, de asemenea, cd
reprezentativitatea este redusa.

in sitnatiile in eare nu se cunoaste valoarea parametrului se poate
preciza numai intervalul de incredere in care, ¢u o probabilitate data,
ce situeazit respectivul parametru.

Desigur, publicului larg nu i se dau astfel de detalii tehnice. Este
util si 1 se spund : in functie de ce caracteristici a fost construit esantionul,
care a fost, in mare, procedura de esantionare, cu ce probabilitate se ga-
ranteazi rezuliatele (nivelul de ivcredere) ete. Perntru valori foarte impor-
tanie cred e este uiil b fie specificay 31 intervalul de incredere. HEste de
preferat ea cititorul =4 stie ¢, spre exemyly, ,,pentru PNL vor vota intre
x%, st yv9, alegdtori. ¢t o posibilitate de eroare de 59,7, in loc 8% 1 se
spund ei vor veta z9. Tn acest fol ar fi favorizati difuzarea unei imagini
mai relativiste si mai corecte in legiturd eu sondajele de opinie. Astiel,
ge acrediteazii usor ideea rondajelor mal apropiate de oracol decit de
stiinti.
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TIoan Marginean

Presa na a fost neutrii prin modul in care a refleciat rezultatele
sondajelor de opinie din perioada campaniei electorale. Unele mijloace
de nn‘onnale in masd n-aun fost obiective, au dat credit institutelor de
cercetare. Altele au publicat numai h“lgmenie din rezultate, alese dupi
criterii partizane. Altele au preferat =i se bazeze pe investigalil proprii,
apelind la corespondenia din partea cititorider, Alcl 1hsd se pot produce
abaterl importante de la reprezentativitate, ccea ce x-a st intimplat,

Toau Mihaileseu

(alitatea soudajelor preelectorale ale civor rezaltate au fost publi-
cate in presa internid si din alte giri este foarte diferiti. Din analiza cri-
ticii a modulul de efectuare a sondajelor consider ¢i numai i treisituatil
au fost respectate exigentele stiintifice si metodologice necesare : son-
dajele efectuate de IRSOP (Petre Datculescu si colaboratorii), cele efec-
tuate de Laboratorul de sociologic urbana din Bucuresti (Dumitru Sandu
si colaboratorii) si cele efectuate de catedra de xociologie a Universititil
din Bucuresti (Ion Drigan, Toan Mihiilescu gi colaboratorii). Calitatea
cea mai seizuti o au asa- zisele sondaje etoctuate de unele ziare si revigte
in care nu au fost 1expeuate normele metodologice elementare. Publi-
carea rezultatelor acestor preudo-somdaje poate genera neajunsuri impor-
tante : prezentarea de false curente de opinie, manevrarea tendenulioasd
a pretinsel anchete pentru a e ajunge la concluziile dorite initial, dezinfor-
marea cititorilor, disereditarea tehnicil stiinfifice a xondajelor,

In toate Luﬂv in care se practicd aundft]elo de opinie existd comisil
nationale sau regionale formaie din specialisti cu renume 1 domenta,
reprezenianti ai wmor partide, organizatii publice sau private, vepreren-
tanti ai justitiel cave analizeazi Lo cererea unel partl san din proprie initia-
tivi modual de desfiisurare a sondajului.  metodologia wiilizatd, temel-
nichv concluziiior, In cazul de ueiespectave a regulitor deontologice de
hazd se pot adopta mdsuli foarie ~evele wergind pidd la interzicerea con-
tinuirdl activitadil celor gasits in culpi.

Consider e -\\‘(\riul,la Socintogilor din Romania, hnpreandt cu alte
wstitufin de \pccmhi . trebuie = infiinteze cit mal grabuic o comlisle
(10(..;1&010;:10(1 eare =it 1a fm wdine publicd 11111'a,n~10rent 1 fatd de amato-
rism, nepriceperea profesionalit evidenti sau fati de cazurile de fraudd
stiintifica in utilizarvea {ehnicit sondajelor.

Sorin Mituleseu

in presii sondajele nu au fost bine puse in valoare, Unii dintre cel
care le-au prezeuntat au adoptat modalititi foarte incilcite, incireind
textul cu cifre. eu procente, cu date suplimentare despre muirimea esan-
tionului, in diferite faze ale cercetirii. Din dorinta de a fi mai opel'a;tlv
unii autom au prezentat mal intil rezultatele unor prelucriri partiale,
suprapunind astfel mai multe rinduri de rezultate ale aceluiagi sondaj.
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Un asemenea exemplu negativ de prezentare a rezultatelor a oferit zia-
rul ,,Romania Libera”, mai ales la primele sondaie, aparute sub semni-
tura d-lui Niculeseu Maier.

fn plus. an fost prea putine comentarii interpretative pe marginea
vezultatelor hrute ale wondajelor. Nu s-a incercat punerea cap la cap a
mai multor sondaje realizate pe parcursul campaniel electorale s1 extra-
cerea de aiei 2 unor concluzii semnificative.

4, Aportul teoretico-metodologic al sondajelor efectuate

Pavel Campeanu

Nu pot raspunde la aceastd intrebare altminteri decit mdirturi-
<indu-mi indoiala fati de oportunitatea ei. Cred cd experienta empiric
dobinditd de noi in aceste putine xiptamini este prea sumard pentru a
ne ingadui generaliziri teoretice care sa mai si reprezinte un ,aport”,
adiel 3 imbogiteascd un sistemn de idet elaborat de-a lungul multor decenii.
Socotese, cu alte cuvinte, cd in fruntea prioritiatilor noastre nu'ar sta
formularea unor teze teoretice — in stadiul prezent inevitabil specula-
tive — ¢i asezarea pe temelii metodologice mai consistente a viitoarelor
cercetiri de opinie, inclusiv a celor care vor preceda nu prea indepirta-
tele aleceri ce urmeazi.

Un pas ciitre o asifel de ameliorare l-ar constitui o cit mai profundi
analizi criticd a etapei parcurse. In acest sens as sugera revistei ,,Socio-
logie Romaneascii” si dezvolte initiativa liudabild a discutiei de fatd
trecind la :

a. inventarierea tuturor unititilor profesionale care au efectuat
in ultimele luni sondaje de opinie;

k. organizarea cit mai grabnicit a unui coloceviu la care si ia part;e
reprezentanti ai tuturor acestor unititl;

¢. dezbaterea, cu acest prilej, a unor probleme ca :

— aledtuirea unei comisii de coordonare a sondajelor de opinie
menity in acelasi timp =i stimuleze competitivitatea si s# evite risipirea
fortelor ;

— prevenirea s combaterea asa-ziselor sondaje improvizate de
neprofesionisti, adoptarea unui sistem de validare formald a profesionis-
tilor acestui domeniu, intoemirea unui cod deontelogic al acestei profesii ;

— studicrea posibilititilor de folosire in comun a vnor mijloace
ma’eriate si tehmice si, indeosebi, a urei refele nationale de operatori de
Lterel., ‘

in ce mi priveste, sint gata sd contribuila orice acfiune orientata
in aceastd direectie. -
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Septimiu Cheleca

Sondajele de opinie efectuate in  Romdnia dupi pribusirea die-
laturii ceauyiste se cer valorificate si sub raport teoretico-metodologie.,
Ele ne permit si intelegem mai bine natura 31 caracteristicile opiniei
publice, fenomen psihosocial complex ce exprimi sentimentele, atitudi-
nile, cunostintele, aspiratiile si credintele unei colectivititi Ia un moment
dat, provocate de o problemd, de un subiect important sl ocontroversat.
In acelasi timp sondajele preelectorale oferd un generos prilej de reflectie
m legdturd cu formarea curentelor de opinie 31 dinamica lov. Sehimbarea,
atitudinali. ca problemii teoretick, beneficiazi siea de pe urma sondajelor
efectuate. Cel mai substantial aport it inregistrdm din punct de vedere
metodologie : perfectionarea procedeclor (e esantionare a tehnieii ches-
tionarului, rolul anchetatorului in sondarea opinitlor, relevarea limitelor
sondajelor efectuate cu ajutorul chestionarelor lipdrite in ziare - sing
numai citeva din directiile de interes metodologic pe care le am in vedere.
In ceea ce mi Priveste, pledez pentru investigatiile tip panel. De altfel
sondajul de opinie efectuat in unele unitdyi militare — la care m-am refe-
rit — a fost proiectat in aceastd perspectivii. Consider cil in institutiile
militare tehnica panelului poate fi utilizail cu foarte hune rezultate.

Petre Dateuleseu

Cred si sondajele efectuate in preajma siin tinpul alegerilor per-
mit o serie de generaliziri valoroase pentru intelegerea noii culturi poli-
tice din Romdania. Mi refer indeosebi la unele concluzii de psihosociologie
a comportamentului electoral si de sociologie a partidelor politice.

S4 ne oprim doar la citeva exemple analitice din sondajul IRSOP
de la 20 mai. Victoria FSN nu semnaleaz nici pe departe profilarea Fron-
tului ca un partid monolitic cu o putere egali in toate mediile sociale.
Analiza diferentialii pe zone istorice si localititi aratd cd aria de atracti-
vitate a F8N este cuprinsi intre 0 s1 99 la sutd, ceea ce indicid practie
imposibilitatea detinerii de citre Front a unui monopol abselut asupra
puterii,

Datele au dezviluit, de asemeni, fenomene acute de disociere in-
ternd in cadrul unor partide de opozitie, care, probabil, explici in mare
misurd insuccesele acestora. In timp ce 99 la sutd din adeptii Frontului
au votat pentru Ion Iliescu, procente substantiale de aderenti ai PNT-cd
51 PNL nu numai ¢t nu au votad pentru Ion Ratiu sau Radu Campeanu
dar i-au acordat votul candidatului FSN la presedentie. Egocul electoral
al unor partide poate fi pus si pe seama altor fenomene disociative care
isi agteaptii o explicatie sociologici. Spre exemplu, situatia unui candidat
la, presedentie sustinut intr-o misuri mai mare de membrii altui partid
decit de membrii partidului propriu sau situatia unui partid a efirui bazi
de sustinere se afli in cu totul alt mediu soeial decit cel vizat de partidul
respectiv,

De altfel, foarte curind IRSOP si INFAS vor edita in cooperare
o lucrare de analizii sociologics si psihosociali a alegerilor de la 20 maj
pe baza datelor furnizate de sondaje pre gi prostelectorale,
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Joan Mihiileseu

Sondajele preelectorale publicate in Romania au avut un scop prac-
tic declarat si mai putin unul teoretic. Aceasta nu inseamnd ci rezulta-
tele obtinute nu se preteazi i la analize teoretice interesante.Studiile
efectuate pe o perioadi de patru luni permit constatarea evolutiei in
timp a preferinfelor electorale, corelarea acestei evolutii cu evenimentele
politice si economice interne si externe, decuparea ariilor geografico-poli-
tice, cunoasterea atitudinilor politice ale categoriilor socio-profesionale.
Aunchetele preelectorale si cele postelectorale din luna iunie oferd o sursa
importanti de date pentru o explicatie xociologicd a proceselor politice
care au loc in Rominia. Presiunile evenimentelor politice au impus publi-
carea rapidi si deseori brutii a rezultatelor. Perioada postelectorala oferd
vigazul necesar unei refleciil teoretice interesante atit pentru sociologia
romaneascit ¢it si pentru istoria politied a (arii.

Sorin Mituleseu

Cred ci nu se poate incid vorbi despre un aport teoretic al celor mai
multe dintre sondaje. Din moment ce acestea nu si-au propus si verifice
anumite ipoteze decurgind dintr-o teorie sociologicid sau politici ele nu
puteau nici oferi concluzii in acest sens. Cele mai multe sondaje s-au limi-
tat la investigarea unor aspecte foarte pragmatice.

Conecluzii teoretice s-ar putea obiine prin realizarea unei succesiuni
de sondaje pe o temi datd sau prin comparatii semnificative asupra a
diferite categorii de subiecti.

S-ar putea spune c¢i un fapt cu semnificatii teoretice pe care l-au
pus in evidentd sondajele preelectorale a fost tocmai marea stabilitate a
optiunilor unei pirti considerabile a publicului nostru. S-ar putea spune
ci cea mai mare parte a publicului si-a format opinia politicd incé de la
sfirgitul lunii ianuarie gi intregul efort propagandistic nu a adus prea mari
schimbiri, in orientdrile politice ale diferitelor categorii sociale. Din péa-
cate cei care au elaborat sondaje preelectorale nu au putut acoperi intreaga
perioad} postrevolutionard pentru a putea surprinde, cu suficientd corec-
titudine 8i sensibilitate, schimbirile inregistrate in opinia publici in
urma principalelor evolutii pe scena politico-nationali.

Dincolo de punctele de vedere exprimate de participantii Ia dezba-
terea temei ,,Sondajul de opinte — exercifin al democratiei”, redactia
revistei ,,Sociologie Romineascd’’ protesteazi impotriva lipsei de profe-
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~slonalitate in prolectarea si realizarea sondajelor de opinie, desolidari-
sindu-se totodatii de incercarile de manipulare a opiniei publice prin intex-
mediul sondajelor.

Propunem ca yezultatele sondajelor de opinie, in special a celor
preelectorale, =i fie prezentate numai de specialisti, aratindu-se totdeauna
gradul de incredere, reprezentativitatea esantionului. precum si structura

chiestionarului, formularea intrebirilor si succesiunea lor, Latewonl}e de
raspunsuri si hecvemele inregistrate. Cerem ca la viitoarele alewerl pre-
zldentiale si pallamentme cu o lund de zile Inaintea votaril, =4 nu se mai
publice rezultatele sondajelor de opinie,

aprilie 1990 C.S. ANGHEL



