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Migraþia ºi satul

Ioana Petre
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Articolul face o analiza de detaliu asupra dinamicii migraþiei interne ºi externe
din România în ultimele patru decenii, departajându-se cel puþin ºase etape
relativ distincte. În partea a doua a articolului se insistã asupra implicãrii
populaþiei rurale în procesele migratorii în perioada 1968-2004. Analiza se
focalizeazã asupra caracteristicilor principale ale evoluþiei postdecembriste a
migraþiei interne ºi externe în care este implicat satul românesc. Este vorba
despre creºterea spectaculoasã a migraþiei rural-urban, în special prin retromigraþie
ºi creºterea puternicã a migraþiei externe sezoniere cu scop economic. Ambele
tipuri de migraþie sunt reacþii la criza în care se gãsesc actualmente localitãþile
româneºti. Impactul acestor fenomene asupra potenþialului de dezvoltare a
satului este diferit: a) retromigraþia, prin selecþia negativã pe care o presupune,
contribuie la degradarea capitalului uman al satului; b) migraþia externã
induce prosperitate individualã ºi familialã, deocamdatã doar în rândul celor
implicaþi în munci sezoniere în strãinãtate (în viitor se întrevede o contribuþie
ºi asupra prosperitãþii satului printr-o diferitã strategie de utilizare a resurselor
valutare care intrã în þarã în scopul implementãrii unor unitãþi economice
lucrative în sat). Pentru aceasta este însã nevoie de o conlucrare între actorii
migraþiei externe ºi autoritãþile locale ºi/sau naþionale.

Sfârºitul anilor �60 marcheazã debutul
expansiunii industriale în România, proces
însoþit de corolarul sãu � urbanizarea.
Aceste douã macroprocese sociale nu s-au
putut realiza fãrã antrenarea unei mase
tot mai mari de populaþie, care a pus în
miºcare colosul industrial naþional în
construcþie.

În prima etapã (1968-1972) are loc o
creºtere anualã moderatã a ratelor migratorii
(pânã la 338 de mii de migranþi în 1972).

Etapa a doua (1973-1982) reprezintã
maximum migratoriu atins în România în
anii postbelici. Practic, acum are loc o
adevãratã explozie a proceselor de mo-
bilitate teritorialã, îndeosebi a fluxului

rural-urban. Populaþia ruralã pleacã masiv
din sat, fie definitiv, fie schimbându-ºi
doar locul de muncã, pãrãsind economia
de tip agrar a satului ºi ocupând, în oraºe,
slujbe mai bine remunerate, îndeosebi în
industrie, dar ºi în construcþii, în învã-
þãmânt, în cercetare etc.

Etapa a treia (1983-1989): încã de la
începutul anilor �80 deja devine vizibil
declinul proceselor migratorii interne din
România, atingându-se în 1985 ºi 1989
cele mai joase praguri la numãrul anual
de migranþi: 193 de mii ºi 196 de mii de
migranþi, comparativ cu 375 de mii cât
ajunsese valoarea brutã a migraþiei la înce-
putul anilor �70 (etapa de explozie).
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Etapa a patra începe dupã revoluþia
din decembrie �89 ºi se caracterizeazã,
dupã o hipertrofiere conjuncturalã în 1990,
printr-o evoluþie relativ constantã (pânã
la 300 de mii de migranþi anual).

Etapa a cincea (1997-2001), chiar dacã
se caracterizeazã prin valori totale ale migra-
þiei anuale, asemãnãtoare cu cele din etapa
anterioarã, marcheazã totuºi o schimbare
�istoricã� în demografia României: pentru
prima datã plecãrile din rural sunt între-
cute de sosirile în acest spaþiu. Practic,
începe era sfârºitului dominaþiei fluxului
migratoriu rural-urban. De atunci ºi pânã
în prezent fluxurile urban-rural, împreunã
cu rural-rural; devin dominante, în special
prin aportul fenomenului de retromigraþie �

întoarcerea în sat a populaþiei care a migrat
în oraº în perioada industrializãrii forþate
sau mai recent.

Ultima etapã în evoluþia migraþiei
interne din România (începând cu 2002),
marcheazã o revenire la valorile maxime
ale anilor �70. Cauzele acestei expansiuni
a fenomenului migraþional nu mai sunt
însã de data aceasta o dezvoltare socioeco-
nomicã puternicã ca în anii �70, ci o crizã
cvasigeneralizatã care determinã refugiul
în rural al celor care nu pot supravieþui
în marile sau micile oraºe ce i-au adã-
postit pânã acum ºi o migrare externã în
expansiune.

Anii de maximã migraþie internã au
fost 1972 ºi 2004, iar anul de minimã
migraþie internã a fost 1989.

Graficul 1. Evoluþia ratelor migraþiei interne (Prelucrãri ISAR dupã Populaþie ºi societate,
2, 1998, l6, Schimbãri de domiciliu, INS, 2001, 2002, 2003, 2004 ºi Anuarul
statistic al României, INS, 2004, 80)

În principal, caracteristicile evoluþiei
postdecembriste a migraþiei interne sunt:
creºterea spectaculoasã a migraþiei urban-
-rural, în special prin retromigraþie ºi
creºterea puternicã a migraþiei externe
sezoniere cu scop economic. Ambele tipuri
de migraþie reprezintã consecinþa, reacþia la
criza în care se gãsesc actualmente loca-
litãþile româneºti, fie ele urbane sau rurale.
Impactul acestor fenomene asupra poten-
þialului de dezvoltare a satului este diferit:

� retromigraþia, prin selecþia negativã
pe care o presupune, contribuie la îmbã-

trânirea ºi degradarea capitalului uman al
satului;

� migraþia externã induce prosperitate
individualã ºi familialã, deocamdatã doar
în rândul celor implicaþi în activitãþi sezo-
niere în strãinãtate, dar în viitor, printr-o
diferitã folosire a resurselor valutare care
intrã în þarã, ar putea contribui ºi la o
dezvoltare economicã a satului însuºi prin
implementarea unor unitãþi economice
lucrative. Pentru aceasta este nevoie însã
ºi de conlucrare între migranþii sezonieri
ºi autoritãþile locale ºi/sau naþionale.
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Graficul 2. Evoluþia fluxurilor migraþiei interne (1968-2004) în anii, prag de etapã
(ponderea fiecãrui flux în totalul migraþiei interne anuale) (Prelucrãri ISAR
dupã Populaþie ºi societate, 2, 1998, l6, Schimbãri de domiciliu, INS, 2001,
2002, 2003, 2004 ºi Anuarul statistic al României, INS, 2004, 80)

Conform graficului 2, cele patru sensuri
de migraþie au avut traiectorii de evoluþie
relativ distincte în ultimele decenii:

� migraþia rural-urban a cunoscut un
maxim de creºtere la începutul anilor �80,
dupã care a scãzut spectaculos;

� migraþia rural-rural a scãzut puternic
la începutul anilor �80, dupã care a urmat
o uºoarã traiectorie ascendentã;

� migraþia urban-rural a cunoscut o
creºtere foarte puternicã (de ºase ori) la
începutul anilor �80, dupã care a urmat o
scãdere drasticã în 1989, iar din 1996
începe un nou curent crescãtor, deºi nu
se mai ating valorile din anii �80;

� migraþia urban-urban urmeazã o traiec-
torie ascendentã, dar nu foarte specta-

culoasã, în toate punctele nodale ale celor
ºase etape de evoluþie.

În fiecare etapã, tinerii au reprezentat
grupa de vârstã cea mai dinamicã, res-
pectiv cu cele mai ridicate rate migratorii.
Chiar ºi în momentele de crizã în evoluþia
migraþiei interne, vârstele tinere au conti-
nuat sã deþinã ponderile cele mai importante,
comparativ cu adulþii ºi vârstnicii. Astfel,
la tineri, vârfurile migratorii se manifestã
în anii 1972 ºi 1982 ºi minimum migra-
toriu în 1989. În prezent are loc o revenire
importantã a valorilor ratelor migratorii
la tineri, la toate cele trei subgrupe ana-
lizate, chiar dacã nu s-au mai atins valo-
rile anilor �70.

Tabelul 1. Dinamica ratelor migratorii la tineri (migranþii la 1000 de locuitori)

Vârsta migranþilor 1972 1982 1989 1996 2001 2004 

15-19 ani 20,3 13,8 6,4 11,0 12,5 15,6 

20-24 ani 48,2 48,5 23,9 25,0 22,8 31,6 

25-29 ani 37,1 40,4 23,8 27,0 22,1 29,12 

Surse: Prelucrãri ISAR dupã Populaþie ºi societate, 2, 1998, l6, Schimbãri de domiciliu, INS,
2001, 2002, 2003, 2004 ºi Anuarul statistic al României, INS, 2004, 80
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Evoluþia implicãrii satului în
procesele migratorii interne

Fie cã se pleacã din el, fie cã se intrã în
el, satul a fost ºi rãmâne implicat major
în procesele de migraþie internã. Totuºi,
analizând ponderile din anii cei mai tari
ai celor 6 etape de evoluþie a migraþiei,
se observã o scãdere constantã a implicãrii

satului în migraþie. Aceastã scãdere a avut
loc, în primul rând, prin reducerea plecã-
rilor din sat spre oraº, dar ºi a sensului
de migrare din rural în rural. Scãderea
însã nu este foarte drasticã întru cât a
avut loc o balansare prin creºterea migra-
þiei de la oraº spre sat, fapt care a permis
menþinerea unei implicãri încã mari a satului
în migraþia internã.1

Graficul 3. Dinamica gradului de implicare a satului în migraþia internã (1972-2004)
(Prelucrãri ISAR dupã Populaþie ºi societate, 2, 1998, l6, Schimbãri de
domiciliu, INS, 2001, 2002, 2003, 2004 ºi Anuarul statistic al României, INS,
2004, 80)

� dacã luãm ca an de comparaþie 1992,
se constatã cã, pânã în 2001, (inclusiv)
au avut loc scãderi mai mici sau mai mari
ale numãrului de migranþi rurali în aproape
fiecare an (cu excepþia lui 1997);

� cele mai importante scãderi ale numã-
rului de migranþi rurali au avut loc în 1993
ºi în 1995 (la jumãtate, faþã de 1992);

� dupã 2002 se prefigureazã creºteri
constante ale migranþilor rurali faþã de
anul 1992.

Dinamica intrãrilor în rural în ultimii
ani aratã un trend ascendent, cu excepþia
anului 1993 când are loc o scãdere negativã
faþã de 1992. Anul 1997 s-a dovedit a fi
primul vârf de lance în ceea ce s-a numit
�eveniment demografic istoric� în sat:
începând cu acel an, numãrul intrãrilor
l-a depãºit pe cel al ieºirilor (sold migratoriu
pozitiv), tendinþã ce continuã ºi în prezent.

Graficul 4. Dinamica intrãrilor în rural (dinspre rural ºi dinspre urban) 1992-2004
(Anuarul statistic al României, 2004, ºi Schimbãri de domiciliu în 2004, INS, 2005)
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Dinamica soldurilor migratorii din urban
ºi din rural (diferenþa dintre intrãri ºi
ieºiri), în ultimii opt ani (începând cu
1997) aratã cã în urban, deºi valorile
acestor solduri sunt inegale, semnul negativ
se menþine în fiecare an, ceea ce semni-
ficã un numãr mai ridicat de plecãri decât
de sosiri analizat în fiecare an. Conco-
mitent, satul are constant solduri migratorii
pozitive, aici intrând mai multe persoane
decât cele care pãrãsesc satul. Ultimul an
(2004) prezintã soldul migratoriu pozitiv
cel mai ridicat în mediul rural (+39 5454).

În general, distribuþia soldurilor migra-
torii pe regiuni rurale de dezvoltare pro-
beazã valori destul de apropiate. Totuºi
Sud-Estul (Oltenia) ºi Nord-Estul (Moldova)
au valori mai scãzute ale soldurilor migra-
torii, ceea ce înseamnã cã, deºi inclusiv
în partea ruralã a acestor regiuni se soseºte
mai mult decât se pleacã totuºi puterea de
atracþie pentru cei care vin sau revin în
sat, este mai redusã.

Situaþia din urban este mult mai neomo-
genã între cele opt regiuni de dezvoltare,
comparativ cu ruralul. Astfel, valorile
negative ale soldurilor migratorii sunt mai
scãzute în Sud-Est, Nord-Vest ºi Sud-Vest
ºi mai ridicate în Sud (Muntenia) ºi Nord-Est

(Moldova). Prevalenþa plecãrilor din aceste
douã regiuni urbane (S ºi N-E) este remar-
cabilã. De subliniat cã, deºi pe ansamblu
urbanul are solduri migratorii negative,
sunt ºi regiuni urbane care prezintã solduri
pozitive: Bucureºti, Vest ºi Centru. De
aici, în continuare, se pleacã mai puþin
decât se soseºte.

Trebuie subliniat cã în rural existã
solduri migratorii pozitive (mai multe intrãri
decât ieºiri) doar la adulþi ºi vârstnici. Cu
alte cuvinte, doar aceºtia sosesc în rural
în numãr mai mare decât cei care pleacã
din rural. În schimb, la tineri soldurile au
rãmas negative. În urban însã nu existã
solduri pozitive la nici o grupã de vârstã,
iar cele mai mari solduri negative se constatã
la persoanele adulte.

Conform graficului 5, tinerii care pleacã
din rural sunt mai numeroºi decât cei care
vin, contribuind prin actul migrãrii la
privarea satului de un capital uman apt sã
conducã la perpetuarea ºi dezvoltarea
comunitãþilor rurale.

În schimb, raportul se inverseazã atunci
când este vorba de populaþia de peste 35
ani: la aceste grupe de vârstã ponderea
intrãrilor este semnificativ mai ridicatã
decât ponderea plecãrilor.

Graficul 5. Structura realã a populaþiei rurale ºi structura plecãrilor din rural, pe grupe
de vârstã (Prelucrãri ISAR dupã Schimbãri de domiciliu, 2002, INS, 63 ºi dupã
Recensãmântul populaþiei ºi al locuinþelor 2002, vol. I)
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Vârsta plecaþilor din rural este mai
scãzutã decât vârsta sosiþilor, ceea ce
confirmã cele constatate în paragrafele

anterioare în care aminteam de fenomenul
revenirii în sate (retromigraþie), unde pre-
dominã vârstnicii ºi adulþii.

Graficul 6. Structura plecãrilor ºi sosirilor în rural pe grupe de vârstã (Prelucrãri ISAR
dupã volumele Schimbãri de domiciliu, 2002, 2004, INS, 1)

De remarcat, de asemenea, cã migraþia
de revenire în localitatea ruralã, din care
s-a plecat în urmã cu mai mulþi sau mai
puþini ani, este mai ridicatã în plan intra-
judeþean. În acest sens, în 2003, s-au
detaºat judeþele:

� Argeº � din totalul de 6 584 de
intrãri în zona ruralã a judeþului, 85,5 au
venit din acelaºi judeþ;

� Bacãu � din totalul de 6 058 de
intrãri în zona ruralã a judeþului, au venit
din acelaºi judeþ 76,0 la sutã;

� Constanþa � din totalul de 5 285 de
intrãri în rural, 79,6 la sutã provin din
acelaºi judeþ;

� Iaºi � din totalul de 7 737 de intrãri
în rural, 84,5 la sutã provin din acelaºi
judeþ;

� Mureº � din totalul de 6 235 de
intrãri în rural, provin din acelaºi judeþ
74,4 la sutã.

Selectivitatea migraþiei pe sexe aratã
cã în rural soldurile migratorii sunt pozi-
tive atât la bãrbaþi cât ºi la femei, deºi
valorile la bãrbaþi sunt mai ridicate decât
la femei. Astfel, la bãrbaþi, soldul migra-
toriu era, în 2004, de +24 207, iar la
femei de +15 347. Acesta înseamnã cã în
rural intrã mai mulþi bãrbaþi decât femei.

În schimb, bãrbaþii care pãrãsesc ora-
ºul sunt mai numeroºi decât femeile: soldul
migratoriu era, în 2004, la bãrbaþi din
urban de 24 207, iar la femei �13347.

Migraþia internã potenþialã

În ciuda reducerii semnificative a ratelor
migratorii în interiorul graniþelor þãrii,
intenþia ºi dorinþa de a pãrãsi localitatea
de rezidenþã este în continuare foarte mare,
mai ales în rândurile tinerilor, fie cã este
vorba de tinerii din sat, fie de cei de la
oraº. Astfel, aºa cum aratã investigaþiile
realizate de cãtre ANSIT ºi CURS, în 2001
mai bine de o treime dintre tineri ar dori
sã plece din satul sau oraºul în care locuiesc,
foarte puþini aparþinând categoriei celor
care nu s-au gândit la o posibilã migrare
din localitatea actualã (între 13% ºi 15%).

Destinaþia doritã de tineri are urmã-
toarele traiectorii:
a) Pentru tinerii din rural:

� 7,8 la sutã din satul propriu în alt
sat;

� 92,2 la sutã din satul propriu spre
oraº.

b) Pentru tinerii din urban:
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� 9,6 la sutã din oraºul propriu într-un
sat;

� 90,4 la sutã din oraºul propriu în alt
oraº.

Rezultã cã ºi în plan intenþional, ca ºi
în cel real, migraþia dinspre sat spre oraº
este ceva mai ridicatã la tineri, compa-
rativ cu celelalte direcþii de migrare.

Invocând motive de naturã existenþialã,
care îi determinã sã migreze sau sã doreascã
sã migreze, tinerii din rural nu exclud
posibilitatea de a rãmâne în sat, iar cei
din urban nu exclud posibilitatea de a se
stabili într-un sat. Practic, numãrul tine-
rilor care nu doresc sub nici o formã sã

se stabileascã la þarã este foarte redus:
doar 7 la sutã dintre tinerii din rural ar
refuza sã rãmânã în sat în orice circum-
stanþã. În schimb, neacceptarea modului
rural de viaþã este mult mai puternicã la
tineretul urban (34,7%).

Tinerii din rural sunt mai bine motivaþi
sã se stabileascã la sat decât cei din urban.
Pentru aceºtia din urmã, printre condiþiile
posibile de stabilizare în sat predominã
�cadrul natural ºi viaþa socialã specificã
satului�, cu alte cuvinte, dorinþa de na-
turã ºi viaþã comunitarã, slab reprezentate
în modul de viaþã urban în care s-au
nãscut.

Graficul 7. Condiþiile care i-ar determina pe tinerii din rural sã se stabileascã la sat (2001)
(Anchetã reprezentativã ANSIT, 2001)

Fenomenul navetismului
în satul românesc contemporan

Pendularea între localitatea de rezidenþã
ºi cea în care se situeazã locul de muncã
al navetistului poate fi pe o duratã mai
scurtã sau mai lungã de timp. Din acest
punct de vedere, în România predominã
pendularea cotidianã în scopul muncii.

Efect al industrializãrii ºi urbanizãrii
puternice din intervalul 1960-1970, feno-
menul navetismului a cunoscut valori spec-
taculoase în România acelor ani. Pentru
comunitatea ruralã, pierderea nu era totalã
întrucât navetistul industrial continua sã
lucreze ºi în structurile economice spe-
cifice ruralului, în special în agriculturã.

Astãzi numãrul navetiºtilor, mai cu seamã
al celor din rural spre urban, a scãzut
dramatic, ca o consecinþã directã a restruc-
turãrilor socioeconomice postcomuniste,
în special a dezidustrializãrii pe care o
suportã economia româneascã în ultimii
15 ani.

Conform datelor recensãmântului din
2002, în prezent, în România ruralã existã
885 361 de persoane ocupate, având locul
de muncã în altã localitate decât în cea în
care îºi au reºedinþa permanent. În aceastã
cifrã se reflectã fenomenul actual al nave-
tismului în rural. Conform graficului, cei
mai mulþi aparþin categoriei de navetism
de proximitate. Astfel, 20 la sutã din
totalul populaþiei ocupate îºi au locul de
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muncã într-o altã localitate decât în cea în
care trãiesc, din cadrul aceluiaºi judeþ.

Ponderea navetiºtilor din rural, cu locul
de muncã într-o localitate din alt judeþ, nu
este decât cu 1,6 la sutã mai mare decât
cea a celor care lucreazã temporar într-o
altã þarã. Direcþia rural-urban rãmâne în
continuare dominantã în navetismul rural
actual, atât intra cât ºi interjudeþean (în
medie, 85% din totalul navetiºtilor).

Diferenþa dintre numãrul tinerilor ºi
adulþilor navetiºti este de aproape 20 la
sutã în favoarea tinerilor, vârsta medie a
navetistului din rural situându-se la limita
superioarã a vârstei tinere. În schimb,
vârstnicii din rural, chiar dacã aparþin
într-o micã mãsurã populaþiei ocupate, nu
participã semnificativ la fenomenul nave-
tismului.

Graficul 8. Navetismul intern ºi extern la populaþia ruralã ocupatã, pe grupe de vârstã
(Prelucrãri ISAR pe baza Recensãmântului populaþiei ºi localitãþilor, 2002)

În concluzie, tinerii dominã toate cele
trei direcþii de navetã (intra ºi inter judeþean
ºi în altã þarã). Iar adulþii ºi vârstnicii
ocupaþi din rural, sunt mai degrabã non-
-navetiºti.

Migraþia externã temporarã
ºi definitivã

Deºi reprezintã doar o parte din feno-
menul migraþiei externe actuale, migraþia
sezonierã în scopul muncii a cunoscut o
creºtere importantã în ultimii zece ani,
cele mai spectaculoase având loc în ultimii
doi, trei ani. Fenomenul a cuprins nu
numai populaþia urbanã, ci ºi pe cea ruralã
din România, îndeosebi tinerii ºi adulþii
(3,8% din totalul populaþiei rurale ocupate,
în 2002, respectiv 52 139 de persoane).
Bãrbaþii din rural, care îºi aveau locul de

muncã în altã þarã, în 2002, erau în numãr
de 44 960 (peste 60,5% din migranþii
externi).

Factorii care au influenþat alegerea þãrii
de destinaþie au fost: regionali, econo-
mici, instituþionali ºi combinate ale acestora.

În ultimi 15 ani, factorii care au prevalat2

s-au schimbat în funcþie de:
� Gradul de deschidere/închidere a

cadrului instituþional în raport cu imigraþia
din þara de destinaþie;

� Reþelele etnice de migraþie;
� Saturarea pieþelor muncii în anumite

þãri;
� Accesibilitatea spaþial-geograficã a

þãrii de destinaþie;
� Profitabilitatea micului comerþ;
� Oportunitãþi temporare date de un

context conflictual internaþional (de exemplu,
cazul Iugoslaviei).
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Tabelul 2. Migraþia circulatorie pe þãri de destinaþie (1990-1999)

Þara de destinaþie Ponderea migranþilor 
Germania 21% 
Italia 17% 
Ungaria 15% 
Spania 5% 
Turcia 5% 
Israel 4% 
Grecia 3% 
Franþa 2% 
Iugoslavia 2% 
Austria 1% 
Alta 25% 
Total 100% 

Sursa: OIM, 2001, apud op. cit.

În general se constatã formarea unor
lanþuri de sate din care se pleacã prioritar
spre o anumitã destinaþie.

Arondarea pe regiuni istorice pune în
luminã preponderenþa, ca þarã de desti-
naþie astfel:

a) Italia ºi Spania pentru Moldova,
Muntenia, Dobrogea, Oltenia ºi Criºana;

b) Muntenia ºi Dobrogea preferã Turcia;
c) În Oltenia se preferã Iugoslavia;
d) Criºana � Maramureº ºi Transilvania

preferã Ungaria.

Aceastã arondare a zonelor rurale, în
funcþie de þara de destinaþie, apare în rural
ca o consecinþã a emulaþiei ºi întrajutorãrii
comunitare, în timp ce în oraºe, canalele
de transmisie informaþionalã sunt, în primul
rând, de naturã publicã, de tip mass-media
la care se adaugã, desigur, ºi relaþiile interper-
sonale. În plus, remarcãm douã extreme
regionale: Banatul, care deþine recordul
în migraþia circulatorie externã dupã 1990
(de aproape patru ori mai mult decât media
pe þarã), ºi Muntenia, care a cunoscut
cele mai reduse oportunitãþi de plecare
ºi un slab comportament migratoriu extern

comparativ cu celelalte regiuni istorice
(OIM, 2001, apud cit.115).

Migraþia externã definitivã

Acest tip de migraþie externã a cunoscut
o dinamicã descendentã dupã 1990. Astfel,
dacã în 1990 plecau definitiv din România
aproape 1 000 de mii de persoane, în
urmãtorul an, cifra emigranþilor s-a redus
la mai puþin de jumãtate. Scãderea a con-
tinuat spectaculos ºi constant pânã în prezent.
În 2003 mai rãmãseserã o ratã brutã de
circa 10 500 de emigranþi definitiv.

Femeile reprezintã mai bine de jumã-
tate din totalul emigranþilor definitiv din
România, în ultimii ani. Ponderea supe-
rioarã a femeilor emigrante definitiv este în
creºtere (de la 51,8% la 58,6%), cu excepþia
anului 2001 când femeile au fost în numãr
aproape egal cu bãrbaþii emigranþi (Tendinþe
sociale, INS, 2003, 16).

Migraþia externã potenþialã

Întrucât intenþia de a pleca din þarã este
apanajul mai cu seamã al tinerilor, în cele
ce urmeazã vom face câteva referiri la
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dimensiunea latentã a acestui fenomen în
rândul tinerilor din urban ºi din rural.

Migraþia definitivã externã potenþialã
este mai puternicã la tinerii din oraº decât
la cei din sat, ca de altfel ºi migraþia
efectivã externã a acestora. Aºa cum rezultã
din tabelul 3, în ultimii ani a scãzut
intenþia de a pleca definitiv din þarã � în
oraºe mai puþin, în sate mai mult � ºi a
crescut dorinþa de a pleca doar pentru o
perioadã limitatã în strãinãtate, în scopul

practicãrii unei ocupaþii oarecare, aducãtoare
de venit pentru supravieþuire ºi realizare.

Diferenþele dintre urban ºi rural pot fi
astfel formulate: tinerii din urban, com-
parativ cu cei din rural, dau procente
superioare de migranþi potenþiali, la ambele
forme de migraþie externã-definitivã ºi
temporarã. Acest lucru este o consecinþã
probabilã, printre altele, a stocului infor-
maþional superior ºi mai diversificat al
tinerilor din oraºe.

Tabelul 3. Intenþia de a pleca din þarã

  Tineret urban Tineret rural 
Da, definitiv 15,8 12,2 
Da, temporar 46,0 36,5 

2001 

Nu 38,2 51,3 
Da, definitiv 15,5 5,4 
Da, temporar 52,0 42,2 

2002 

Nu 32,5 52,3 
Da, definitiv 8,7 3,2 
Da, temporar 30,5 29,2 
Nu 48,5 57,6 

2003 

Nehotãrât 12,3 10,0 

Sursa: ANSIT, 2001, 2002, 2003

Motivul dominant al dorinþei de migra-
re � definitivã sau temporarã � este nevoia
de a obþine o slujbã mai bine plãtitã în
strãinãtate. Nu puþini sunt însã tinerii care
ar dori sã-ºi continue (perfecþioneze) stu-
diile în afara þãrii, fie într-o þarã euro-
peanã occidentalã, fie în America.

Tinerii din rural dau mai mare greutate
motivului �de a lucra temporar�, comparativ

cu tinerii din urban (diferenþã destul de
mare în procentaj). Tinerii din urban care
ar dori sã-ºi perfecþioneze pregãtirea ºi
calificarea în strãinãtate sunt mult mai
numeroºi decât cei din rural (diferenþa
fiind de circa 15%), tot aceºtia pleacã ºi
ar dori sã plece în scop turistic într-un
numãr aproape dublu faþã de tinerii din
rural.
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În concluzie, referitor la semnificaþia
fenomenelor actuale de migraþie externã
se poate spune cã, în general, migraþia,
în special cea temporarã sau circulatorie,
reprezintã al doilea tip de migraþie de
crizã, alãturi de retromigraþie. Lipsa locu-
rilor de muncã ºi remunerarea slabã au
atras, ca o consecinþã ce tinde sã devinã
supapã naþionalã de ieºire din crizã, creºterea
numãrului de persoane care îºi cautã de
lucru în afara graniþelor. Motivaþia prepon-
derent economicã a migraþiei externe a
existat ºi înainte de 1989, dar acum a
devenit singura.

Dacã în deceniile anterioare, populaþia
din rural îºi împlinea aspiraþiile ºi nevoile
de realizare profesionalã ºi de viaþã prin
migrarea la oraº, în prezent migraþia, în

special cea sezonierã în afara þãrii, a devenit
o modalitate importantã de rezolvare a
problemelor existenþiale pentru o parte tot
mai mare din populaþia ruralã (în special,
tânãrã).

 Oricum, deºi pare o cale rezonabilã
de rezolvare a problemelor existenþiale
ale populaþiei româneºti actuale totuºi aceastã
miºcare externã rãmâne o migraþie de
crizã pentru cã nu contribuie la pros-
peritatea economicã a României decât
indirect, prin resursele financiare care
intrã în þarã ºi care, eventual, pot fi folo-
site în investiþii de producþie ºi dezvol-
tare. De cele mai multe ori însã, aceste
resurse au destinaþii de consum pentru
subzistenþã ºi realizare personalã ºi familialã.

Note

1. Dintre cele patru fluxuri migratorii cunoscute, doar într-unul nu este implicat satul
(urban-urban).

2. Vezi: Lãzãroiu, S., Migraþia românilor din mediul rural, în volumul Þãranii ºi Noua
Europã (pp. 111-145), Bãdescu, I., Abraham, D., Siseºtean, Gh. ºi Buruianã, C. (coord.),
2003, Bucureºti: Editura Mica Valahie.
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Abstract

In the present study we have tried an detailed analyse of the evolution of internal and
temporary outmigration, during the last four decades. It was found at least six different
migration stages. The second part of article focalise on participation of rural population
in process of migration, between 1968-2004, more precisely on main characteristics of
postdecembre evolution of internal and external migration implying rural area. We mean
by that, primary, the spectaculare growing of urban-rural migration, special by retromigration
[the coming back in the countryside of those who had gone away two or three decades
ago] and a significant growing of outmigration on economic purpose. Both types of
migration are consequences of quasi general crises the Romanian communities are confronted
with. The impact of this phenomenon on the potential of development of the villages ist
different: a) retromigration, by negative selection that it implies, contributes to the
degradation of the human rural capital; b) the temporary outmigration on economic
purpose leads to an individual and family prosperity, but not to social prosperity, for now
anyway. We think that, by a different approach of the money comig into the country,
brought by external migrants. These money could be use also in order to contribute to the
economical devellopment of the villages, primary by the implementation of some working units
as a result of the cooperation between migratory people and the local or/and national authorities.
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