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RECENZII

Catalin Zamfir
O analizd criticd a tranzitiei.

Ce va fi ,dupd”, lasi, Editura

Polirom, 2004 (195 p.)

Cartea profesorului Catdlin Zamfir este,
probabil, cea mai completd si cea mai
lipsitd de prejudecdti lucrare care s-a scris
despre Romania de dupd 1989. Este o
»dare de seamd” asupra tranzitiei roma-
nesti, facutda in stilul rapoartelor tehnice
occidentale, adresata intregii societdti ro-
manesti, dar mai ales intelectualitatii si
oamenilor politici. Este, de asemenea,
una dintre cele mai importante carti care
au fost scrise dupa revolutie, prin conti-
nutul, pe de o parte, eliberator, iar pe de
altad parte, programatic. Este mai mult
decat o analiza, desi contine o examinare
detaliatd a ce s-a intdmplat semnificativ
in politica, economia s§i societatea roma-
neascd de dupd comunism. Este un triplu
manifest.

in primul rand, e un manifest stiinti-
fic, destinat stiintelor sociale, in general,
si sociologiei, in particular. Ea contine
un program de cercetare in stiintele so-
ciale - mai ales sociologie, economie si
stiintd politicd -, avand o bazi epistemo-
logicd ce o scoate de sub dominatia umi-
litoare a ideologiei si a imposturii stiin-
tifice. Bun cunoscator al sociologiei occi-
dentale, Catdlin Zamfir ajunge la conclu-
zia cd aplicabilitatea ei la intelegerea si
proiectarea tranzitiei postcomuniste este
limitatd. Argumentul este peremptoriu si
greu de respins - cele doud societati, cea
occidentald dezvoltatd si cea romaneasca
(sau oricare alta postcomunistd) in tranzi-
tie, sunt prea diferite pentru ca ceea ce
produce sociologia ce studiaza societatea

dezvoltata sa fie adevarat si in realitatea
pe care o produce societatea in tranzitie.
Mai mult, nici sarcinile adresate sociolo-
giei nu sunt aceleasi, caci, pana la urmai,
cunoasterea sociald trebuie sd serveasca,
in tranzitie, actiunea politicd de remode-
lare a societatii. Prin urmare, Catilin Zam-
fir nu face altceva decat sa formuleze o
strategie a cunoasterii in tranzitia roma-
neascd. Originalitatea si importanta pro-
punerii sale nu provin doar din modul
cum descrie un cadru epistemologic nou
pentru sociologia romaneasca posibild, ci
si din faptul ca priveste atat sociologia,
cat si intreaga cunoastere sociald pe care
o poate produce tranzitia ca fiind compo-
nente indispensabile ale succesului tranzi-
tiei In Romania. Iatd o paradigmi nouad,
pentru ca ideologia dominantd in prezent
afirmd mai degrabad cd tranzitia romaneas-
ca este simplul produs al actiunii politice
romanesti, intemeiatd pe cunoasterea stiin-
tificad si pe ideologia produsa extern, in
lumea dezvoltatd. Sociologia si cunoaste-
rea societatii romanesti trebuie sa produ-
ca atat strategia tranzitiei in continuare,
cat si infrastructura valorica si intelectu-
ald ce i-ar permite ca, din simplu suport
al actelor de guvernare, sa devind un
suport al actiunii sociale colective.

Nu in ultimul rand, cartea profesoru-
lui Catalin Zamfir poate fi considerata si
o chemare adresatd clasei politice roma-
nesti de a-si reconsidera propriile progra-
me si ideologii, superficiale prin funda-
mente si continut, si de a restructura stra-
tegiile guvernarii in functie de realitatile
autohtone, cunoscute si intelese prin in-
termediul autohtonilor.

In final, cartea propune o teorie expli-
cativa a tranzitiei si face patru recoman-
dari esentiale.
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Prima este ca mediul academic - adica
intelectualii - sd iasd din zona sterild in
care este ancorat si sa dezvolte ,,0 stiinta
constructiva”, care sa completeze si sa
nuanteze — iar uneori chiar sa critice -
acea ,,cunoastere constructiva”, elaborata
la nivelul institutiilor ce intemeiaza sau
legitimeazd schimbdrile introduse de gu-
verndri. Radméne de vazut in ce masura
comunitatea stiintifici si academica ro-
maneasca dispune de resursele - umane,
financiare si de comunicare — indispensa-
bile pentru ca ea sd poatd juca rolul care
ii revine in tranzitie.

Ceea de-a doua este adresatd ,,institu-
tiilor producatoare de viitor”, adica gu-
vernantilor, fie ei oameni politici, fie teh-
nocrati, cdrora li se cere sa treaca la ,,0
democratie a procesului dezvoltarii soci-
ale”. O democratie a dezvoltirii sociale
inseamna ca Romaénia si se transforme si
sa se dezvolte in continuare in functie de
interesele, capacitatile si obiectivele pro-
priei populatii, in contextul, desigur, al
lumii in care se integreaza. Este un obiec-
tiv ambitios, care ar trebui sa fie insusit,
in primul rand, de clasa politici roma-
neascd, in al doilea rand, de elitele con-
ducatoare ale economiei si societdtii, iar
poate chiar inaintea tuturor de o intelec-
tualitate capabild sd construiascd o noud
infrastructura a tranzitiei.

A treia recomandare, adresatd clasei
politice, nu mai este independentd, ci un
corolar al primelor doud. Ea descrie un
drum prin care clasa politicd romaneasca
devine o clasda politici nationald - nu
autohtonistd sau nationalista, ci cu un grad
ridicat de autonomie, cu un proiect poli-
tic national, si nu doar de partid si cu o
baza sociald reald care sa reuseasca sa
defineasca clar, la nivelul colectivitatilor,
rezultatul obtinut din intelegerea politica
a faptului cd tranzitia nu este ,,0 problema
cu solutie unica”. Ceea ce inseamna ca
democratia se poate constitui, asemenea

celei din societatile dezvoltate la statutul
carora Romania incearcd sa ajungd, nu
doar ca simpld alternare a guverndrii, ci
ca rezultat al dezbaterii asupra alternati-
velor dezvoltirii societitii. Ceea ce nu se
poate face fara o participare activa a popu-
latiei, pand acum tinuta ,,in fata televizo-
rului” si patronatd de la un nivel superior
de cunoastere de cidtre politicieni si inte-
lectuali deopotriva.

A patra recomandare - si, de departe,
cea mai importantd, dupa parerea mea -
se adreseazd ,colectivitdtii”, adica popu-
latiei, careia i cere sa faca mai mult decat
si voteze. 1i cere si devini un actor in-
telectual, social si politic activ. Fatda de
aceasta ultima recomandare, celelalte trei
nu sunt decat conditii favorizante si pot
deveni cu usurintd doar efecte.

Dar, o datd cu identificarea celor patru
conditii, incep problemele. Douad sunt ma-
jore. Prima constd in identificarea verigii
slabe in acest cerc vicios care blocheaza
dezvoltarea in continuare a Romaniei. Cu
ce sd incepem ? Cu schimbarea clasei poli-
tice, in speranta cd ea va produce celelalte
schimbari, cu o noui elitd intelectuald sau
cu activizarea populatiei printr-un vast
proces educational si o reconstruire a cana-
lelor de comunicare sociala? Nici un ras-
puns nu este evident de la sine si iatd un
prim grup de teme de dezbatere si de
tentative de actiune.

A doua problemad care se ridica orica-
rui cititor al cartii se referd la subiectul
tranformator. Prin urmare, cine face toate
astea, in conditiile in care clasa politica,
intelectualitatea, institutiile producitoare
de viitor si populatia trebuie mai intai
reformate  conform recomandirilor ?
Autorul inclind sa acorde aceastd sansa
si responsabilitate tehnocratiei. Existd un
motiv intemeiat. Dintre toate elitele post-
comuniste, singura care se defineste nu
doar prin privilegii, ci si prin faptul ca
stie sa faca ceva este tehnocratia, mai



ales cea economico-industriald. Dar eu
ma indoiesc cad tehnocratia roméneasca
are in prezent preocupari legate de dez-
voltare si ca este dispusd sa finanteze
orice alt efort intelectual decat cel desti-
nat sd o legitimeze.

Nu impértisesc concluziile analizei pro-
fesorului Cétdlin Zamfir cu privire la rolul
pozitiv pe care a incercat si il joace teh-
nocratia romaneasca in tranzitie, rol de-
teriorat de factorul politic, aflat sub in-
fluenta proiectelor occidentale sau ale
intelectualitatii radicale. Sunt insad intr-un
total acord cu aprecierea in privinta pre-
miselor : 1) tehnocratia comunistd roma-
neascd a fost o clasd sociald - iatd o
concluzie teoretica extrem de importantd,
care distruge toatd mitologia despre co-
munismul sustinut prin teroare de Securi-
tate si activistii de partid; 2) prabusirea
comunismului este, inainte de orice, opera
tehnocratiei; 3) FSN, PDSR si, mai nou,
PSD sunt expresia politicd nu a social-de-
mocratiei etc., ci a tehnocratiei autohtone.
Nu impartasesc nici a patra si nici a cincea
premisd, care afirmad cd tehnocratia a fost
si a ramas, pe de o parte, unitara si re-
lativ omogena, iar pe de altd parte, indi-
ferentd fatd de proprietate. Dimpotriva,
cred cd primele conflicte politice majore
au avut loc nu intre ,istorici” si tehnocra-
tie, pentru cd tehnocratia nu supraestima
catusi de putin puterea politicd reald a
»istoricilor” si a ,,societatii civile” (GDS,
Alianta Civila, Fundatia Soros etc.), ci
intre diferitele grupuri tehnocrate. Prin-
cipala confruntare politicd a avut loc chiar
in sanul tehnocratiei, care, inca din 1990,
s-a divizat intre tehnocratia industriald
(managerii marilor intreprinderi si com-
binate socialiste) si cea bancar-financiara
si comerciald, tinutd ,,sub capac” si intr-o
pozitie de inferioritate de cdtre comunisti.
»Economistii impotriva inginerilor” a fost
prima mare confruntare de dupd revo-
lutie.
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Cartea profesorului Catdlin Zamfir
este un serios argument pentru a da un
astfel de raspuns la intrebari precum : noi
ce alegem? Pentru ce ne batem? Pentru
cine scriem? Ce directie de dezvoltare
alegem pentru Romaénia ?

Marea problemi a cartii este singula-
ritatea ei. in peisajul ideologic roménesc,
ea este o aparitie exceptionald, dar, pro-
babil, lipsita de impact semnificativ, daca
nu reuseste sa adune in jurul ei o noua
intelectualitate umanista - producitoare
de ideologie. Proiectul stiintific si acade-
mic al cartii nu poate avea succes daca nu
va fi transformat intr-un proiect politic.

Vladimir Pasti

Septimiu Chelcea (coord.)
Comunicarea nonverbald

in spatiul public, Bucuresti,
Editura Tritonic, 2004 (184 p.)

A asculta radioul aproape ca face parte
din viata oricaruia dintre noi. Relatia care
se stabileste intre cel ce ascultd si anima-
torii sau prezentatorii emisiunilor de ra-
dio difera de legatura realizatda de alte
canale mediatice - si vorbesc aici, in
special, de televiziune. Acesteia din urma
ii stau la indemana mai multe mijloace de
comunicare, sprijinindu-se, indeosebi, pe
elemente vizuale - culoarea, lumina, im-
bracamintea si gesturile actorilor alcatuind
un mediu atractiv si plin de expresivitate.
Radioul, lipsit tocmai de aceasta compo-
nentd vizuald, se sprijind mult pe imagi-
natia celor care ascultd pentru a crea si
recrea imagini si situatii, a reflecta mai
mult asupra sinelui si a se plasa in situatiile
prezentate. Imaginati-vd acum cum ar fi sa
ascultati la radio o emisiune al carei subiect
principal este comunicarea nonverbald.
Exercitiul de imaginatie pe care vi-l propun
nu este nici gratuit, nici intimplator. Nu



