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CONVORBIRI SOCIOLOGICE

[oan Mdrginean, la implinirea varstei

de 60 de ani

Septimiu Chelcea : Fugit irreparabile tem-
pus. Ca ieri erai student in prima serie de
sociologi pregatiti la Facultatea de Filosofie
(Sectia de sociologie) a Universitatii din
Bucuresti. Acum, la 12 noiembrie impli-
nesti 60 de ani. Multi inainte ! Esti director
adjunct la Institutul de Cercetare a Calitatii
Vietii, profesor universitar si secretar stiin-
tific al Consiliului de conducere a Facultatii
de Sociologie si Asistenta Sociald (Univer-
sitatea din Bucuresti). Ai scris lucrari funda-
mentale in sociologie si numeroase studii
si articole in revistele de specialitate din
tard si din strdinatate. Sa discutam despre
drumul tau in viata si in profesie. Mai intai,
anii de ucenicie : ce profesori ti-au marcat
formarea profesionald ?

Ioan Marginean : Iti multumesc pentru
urare. Asemenea i tie, care ai fost cel mai
aproape de noi in calitatea ta de asistent
universitar in ultimii doi ani de studentie ai
primei promotii de sociologi de dupa 1948
(atunci sociologia a fost eliminata din inva-
tamant pand in 1966, cand s-a organizat
primul concurs de admitere la nou-infiin-
tata Sectie de sociologie si singura din tara,
de altfel, la care te-ai referit).

Cat priveste raspunsul la intrebarea ta,
mentionez cd am intrat in facultate la varsta
la care ar fi trebuit sa o absolvesc. Aveam o
experienta de viatd mai mare decat colegii
mei ,,boboci” (am avut insa si colegi mai
in varsta decat mine si 1i mentionez aici
pe inegalabilul Miticd Tuchild si pe regre-
tatul Traian Rus). Prin urmare, la varsta
de 22 de ani, dupd experienta de angajat nu

mai resimteam nevoia unui model de urmat,
fie el si un profesor. Si totusi, am avut
profesori care m-au influentat puternic prin
faima lor si/sau prin metodele didactice
adoptate de ei, in sensul de a-mi imprima
un comportament activ la cursuri si semi-
narii si, de ce sd nu recunosc, sd-mi apre-
cieze straduinta. Este cazul profesorului
si, mai tarziu, academicianului Henri H.
Stahl, in special in anul intai, la cursul de
Metode §i tehnici de cercetare sociologicd.
Domnia sa ne solicita sa elaboram lucrari
aplicative, proiecte pe care le comenta cu
noi. Pentru o aplicatie am fost mentionat si
am primit un studiu cu dedicatie din partea
profesorului. Era vorba despre textul comu-
nicarii tinute la Viena (1965), la al XII-lea
Congres de Stiinte Istorice. Aplic si eu
aceastd metoda didactica, le dau carti studen-
tilor care se remarci la seminar, nu obis-
nuiesc sd o fac cu dedicatie. Ulterior nu
am mai lucrat indeaproape cu profesorul
Henri H. Stahl, eu orientdndu-ma spre socio-
logia industriald. Am revenit insd la lucra-
rile profesorului dupd terminarea facultatii,
in pregdtirea pentru doctorat. Apreciez in
mod deosebit lucrarile sale metodologice si
de istorie sociala pe care continuu si le
citez la cursurile tinute si in lucririle elabo-
rate de mine. Profesorul Henri H. Stahl a
fost primul care m-a influentat in formarea
conceptiei mele despre sociologie ca stiinta
sociald globald (totald) cu inalte valente
integrative. Ulterior, am regdsit aceasta con-
ceptie la multi autori, incepdnd cu Emile
Durkheim si Scoala sa. O consider a fi cea
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mai adecvata rezolvare a problemei statu-
tului sociologiei ca stiinta despre societate.
O pleiadd de autori romani au dezvoltat sau
aplicat o astfel de conceptie despre socio-
logie ca stiinta a ,,realitatii sociale” deosebit
de complexd, ceea ce face si din sociologie
o stiintd complexa (C.D. Gherea, D. Gusti,
T. Vianu, P. Andrei, M. Constantinescu).

S.C.: Nu toti studentii de atunci ii sor-
beau cuvintele la cursurile de-a dreptul fer-
mecdtoare pe care le-am urmat si eu cand
eram in anul al cincilea la Departamentul
de Psihologie, desi ele erau destinate stu-
dentilor de la Sociologie. Ca asistent uni-
versitar, 1-am nsotit citiva ani buni la ore.
il am si eu ca model de profesor-cirturar
si excelent cercetdtor de teren pe academi-
cianul Henri H. Stahl. Imi reprosez ca nu
am stdruit mai mult in preajma lui, cd am
tacut lag cand in Catedra de sociologie i se
administrau lectii de marxism de catre se-
cretarul de partid, nomina odiosa.

I.M.: Asa cum spuneam, pentru anul
intai am cele mai interesante amintiri. Cursul
era tehnic. Ulterior, la alte discipline, am
sesizat sfortarea pe care o facea sa includa
in expunerile sale si referiri la marxism.
Nu ,,sunau” deloc natural. Si eu am avut
astfel de nepliceri cand trebuia neaparat sa
gasesc un text de marxism si documente de
partid pentru a le cita. Este cazul cartii
Mdsurarea sociald, al carei continut mi l-am
insusit integral din sociologia americana.
In teza de doctorat si la publicarea ei (1982)
am fost nevoit sa introduc astfel de citate
de serviciu. La o noud publicare a textului
voi scoate citatele respective si sunt sigur
cd nu li se va observa lipsa. Adesea inclu-
derea de texte din documentele de partid se
nimerea ca ,nuca in perete”. Asemenea
Hpotriviri” ii caracterizau pe multi dintre
noi. Am avut insd profesori si colegi in ale
caror cursuri si lucrdri aceste referiri erau
acasa. Ei erau profesionisti ai domeniului.
Nu inseamna ca toate lucrdrile mele ar fi
neafectate de referirile la documentele de
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partid. Am in vedere studiile in domeniu
mai mult sau mai putin legate de transfor-
mdrile introduse in societatea romaneasca
de regimul comunist, cum sunt cele consa-
crate analizei structurii sociale, tema care
m-a preocupat in mod deosebit de-a lungul
intregii mele activitdti (a fost prima tema
de cercetare la care am participat la Centrul
de Sociologie), dar si altele referitoare la
participarea sociald si politicd etc. Sunt
bucuros ca dupd 1989 am reusit sa cercetez
aceste teme fard constrangerile anterioare.

S.C.: De mortuis nil nisi bene.

I.M. : Influente remarcabile asupra mea
au avut profesori precum Gheorghe Enescu,
cu care am avut trei ani cursuri si semi-
narii de logicd. Dansul combina rigurozi-
tatea cunostintelor cu discutiile libere si
stimularea creativitatii studentilor. M-am
bucurat de o apreciere deosebitd din partea
profesorului Gheorghe Enescu, ceea ce m-a
determinat sa particip la Cercul studentesc
de logicd. Consider cd importanta logicii
in sociologie este una esentiald, deopotriva
pentru cercetarea concretd si pentru con-
structia teoretica.

S.C.: Este atit de importantda, incat
astazi logica nu se mai preda la Departa-
mentul de sociologie... Cat despre profeso-
rul Gheorghe Enescu, si-ti spun ceva: in
prima sa lucrare, Introducere in logica mate-
maticd (1965), pe care a publicat-o dupa ce
s-a intors cu doctoratul luat la Moscova,
mentioneazd undeva - dacda imi aduc bine
aminte, la pagina 66 - ca in cadrul semina-
rului de logica studentul Septimiu Chelcea a
propus o modalitate originald de normalizare
a expresiei... Intr-o vreme in care multi pro-
fesori 1i exploatau pe studenti pentru tradu-
ceri din limbi strdine sau pentru aplicarea de
chestionare, cineva consemneaza ,,isprava”
din orele de seminar. Imediat dupa decem-
brie ’89, cativa ,,revolutionari” 1-au scos de
la catedra pe motiv cd a predat ,,logica sovie-
ticd”... Acum i se retiparesc lucrarile !
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I.M.: Nu se face un curs distinct de
logicd la noi in facultate, dar mizdm pe
faptul ca cei mai multi studenti au urmat
astfel de cursuri in liceu. La unele cursuri
sunt implicate insa cunostinte de logica.
Oricum, acum exista extrem de multe disci-
pline sociologice. Nu mai incap in orar
multe alte discipline care sunt interesante.
Intr-adevir, profesorul Gheorghe Enescu
ne incuraja. Pot spune ca era si curajos.
Adesea critica, din punct de vedere logic,
texte de partid. Spun curajos, pentru ca
libertatea de exprimare de care ne bucuram
era una inteleasd (cum spuneau clasicii),
adicd pana la a critica partidul. Prigonirea
criticilor a continuat pand in 1989. Pe de alta
parte, s-ar cuveni sd mentionez un aspect :
Domnia sa era mult mai sever cu studentii
in filosofie, viitori profesori de logica, de
la care pretindea mult mai mult, in compa-
ratie cu raportarea la studentii de la alte sectii
din facultate. Este normal si se reediteze
lucririle profesorului Gheorghe Enescu. Ele
sunt de cea mai inaltd valoare stiintifica.
O relatie profesionala de mai lungad durata
am avut cu profesorul Ovidiu Trisnea. in
anul al doilea ne-a predat cursul de Mate-
rialism istoric intr-o manierd mai putin
ideologicd, mai degrabd de filosofie sociald,
distingdndu-se de manualul existent la Ca-
tedra de filosofie, puternic ideologizat si in
care se afirma cd sociologia marxistad este
materialismul istoric. De altfel, continutul
acestei discipline avea si fie radical imbuna-
tatit mai tarziu si la Catedra de filosofie,
prin contributiile noilor generatii de cadre
didactice din care a facut parte si Catalin
Zamfir. Nu intamplator insa, Catilin Zamfir
a trebuit apoi si plece la Politehnica.

S.C.: Mai intdi a functionat ca cerce-
tator stiintific la Institutul de Psihologie al
Academiei, unde a facut cercetiri de teren la
Boldesti, sub conducerea lui Traian Herseni.
Et in Arcadia ego.

I.M. : Da, atunci a venit spre sociologie.
Continuand sd ma refer la profesorul Ovidiu

Trasnea, acesta, ardelean fiind, avea o aten-
tie aparte pentru cei proveniti din aceastd
zond a Romaniei. Ulterior, am avut marele
noroc sd ma primeasca la doctorat (1973),
in conditiile in care numarul locurilor era
extrem de limitat. Mi-a acordat deplina
libertate de gandire in elaborarea tezei
intr-un domeniu care nu reprezenta specia-
litatea Domniei sale. Referatul intocmit la
sustinerea tezei mele (1979) avea sa-mi
dovedeasca faptul ca era un foarte bun ana-
list. Acestea nu au fost totul. in anul 1992,
profesorul Ovidiu Trdsnea m-a invitat sd
ocup postul de profesor de sociologie la
Facultatea de Stiinte Politice SNSPA, unde
am functionat pana in 1996, cand, in sfar-
sit, am putut sd ma titularizez ,acasa”, asa
cum am numit Universitatea Bucuresti din
momentul in care am intrat in primul an de
studentie, inclusiv in perioadele in care am
fost angajat in altd parte. De altfel, sporadic
am mai si avut cursuri aici, iar in mod
sistematic din 1990. O influentd importanta
asupra mea a avut modul decisiv in care
profesorul Miron Constantinescu (cel ce a
contribuit la reluarea invatimantului socio-
logic si a organizat Catedra de sociologie
la Universitatea Bucuresti) a insistat tot
timpul pe faptul cd sociologia este stiintd
sociala, fie ea si marxistd, in cazul sau, si
nu filosofie si cu atat mai putin ideologie.

De asemenea, amintesc modul elegant
de prezentare a cursurilor de economie de
catre profesorul Gheorghe Dolgu. Satisfactia
a fost cu atit mai mare cu cat economia se
numadra printre disciplinele mele favorite
inci din liceu, alaturi de istorie si literatura.

O activitate didactica riguroasa a avut-o
profesorul Alexandru Valentin la Materia-
lism dialectic. Era insa prea distant fata
de noi. Poate sunt subiectiv, fie si pentru
faptul ca examenul cu Domnia sa a consti-
tuit cel mai mare esec studentesc pentru
mine (nemeritat, am primit nota 7). Am fost
in relatii bune cu profesorul Petre Cristea,
conducatorul lucrarii mele de licentd si
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ulterior coleg la Catedra de sociologie de
la Academia de Studii Sociale si Politice.

S.C.: Ce carti citite in perioada studen-
tiei te-au luminat ?

I.M.: Spuneam anterior cd am lucrat
inainte de a intra la facultate. Concomitent
am urmat si Liceul ,,Gheorghe Lazar” din
Sibiu. Le datorez extrem de mult profeso-
rilor din liceu. Aici s-a concretizat dorinta
mea de a urma o facultate, dupa ce in copi-
larie doream sa parasesc satul, cu agricultura
sa cooperativizata, si sa devin muncitor la
oras. Nici perioada imediat anterioard, cu
cotele de stat impuse pe produsele agricole
care ne lasau fara putinul grau ce-1 recoltam,
nu prezenta vreo atractie pentru a rdmane
in sat, asa ca am plecat la oras. Aceasta nu
inseamnd ca m-am indepdrtat de sat si de
problemele locuitorilor sdi. Am continuat
toatd viata sd merg in sat, am lucrat in
gospodaria parinteasca si a socrilor mei,
iar dupa cum stii, acum familia mea are si
0 casa la tara. Desi am scris mai putin
despre rural, atunci cand am facut acest
lucru am avut in vedere faptul cd el repre-
zintd mediul de viata apropiat de natura, ca
trebuie mentinut (desi incepuse daramarea
satelor in unele zone) si, totodatd, adus la
un inalt nivel de dezvoltare prin investitii
in infrastructuri si in tehnologia exploatarii
pamantului, pentru ca oamenii care lucreaza
in agriculturd sa se poata bucura de condi-
tii de viata cat mai bune. De ce nu m-am
ocupat de studiul sistematic al ruralului?
In primul rind, pentru mine nu erau prea
multe de inviatat, trdisem experienta tragica
a taranului acelor ani, iar ceea ce se putea
spune (uneori voit) intra in contradictie
viditd cu realitatea existentd. In al doilea
rand, am vrut si o experientd industriala.
Ea era mult mai favorabild. Asa, m-am
orientat spre sociologia industrialad si orga-
nizationali. in scoala profesionald am citit
foarte multa literaturd (roméneasca, frantu-
zeascd, ruseascd). Asa se face cd in primii
ani de liceu am fost mai apropiat de aceasta
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disciplind, avand si doud profesoare de
exceptie. Ulterior interesul meu s-a indrep-
tat spre economie si istorie. M3 gandeam
sda dau admitere la o facultate economica.
In vara lui 1966 am citit in brosura de
admitere despre sociologie. Am luat decizia
de a veni la Universitatea Bucuresti. O data
intrat cu un rezultat modest la concursul de
admitere si deci fara bursd (am concurat
sapte pe un loc), am constatat cd aveam
nevoie de lectura cu continut social. Istoria
si economia m-au ajutat intrucatva. Acti-
vitatea didacticad din acea perioadd era
foarte incarcata, 4-6 ore cate 6 zile pe sapta-
mand, cu prezenta obligatorie (colega Maria
Voinea, ca sefa de grupd, mai trecea cu
vederea unele absente, dacd nu le punea
profesorul). in primii trei ani am fost foarte
motivat pentru invititura. imi plicea dome-
niul de care nu am stiut nimic anterior si
eram interesat sa primesc bursa.

S.C.: Ma gandesc uneori cd speciali-
zarea in sociologie ar fi mai eficientd dupa
ce ,bobocii” au acumulat o experientd
de viatd, dupd ce au dobandit o profesie.
in cazul tau, dar nu numai, faptul ca ai
inceput facultatea la varsta la care altii o
absolveau nu a constituit un handicap, dim-
potriva.

I.M.: Am fost un vizitator frecvent
al bibliotecii, erau putine manuale. Baza
pregdtirii o reprezentau notitele de curs.
O lucrare care m-a atras in mod deosebit a
fost Sociologia succesului, semnata de Mihai
Ralea si T. Hariton (Herseni). in anii facul-
tatii am revenit de mai multe ori la aceasta
carte voluminoasa si cred ca m-a influentat
semnificativ in formarea gandirii mele stiin-
tifice.

S.C.: Curios! Sociologia succesului
a fost scrisd in perioada nefastd a cultului
lui Gheorghe Gheorghiu-Dej. Este, in partea
de istorie, o lucrare de eruditie, in rest,
propaganda desantatd. Faptul cd numai
in socialism sunt recunoscute cu adevirat
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valorile era demonstrat prin faptul ca ,,tova-
rasul Gheorghe Gheorghiu-Dej — Secretarul
general al PCR - a primit de doua ori inalta
distinctie Secera si Ciocanul”. La data cand
a apdrut, prin 1964, ,gurile rele” spuneau
ca a fost scrisa doar de Traian Herseni,
care, abia iesit din inchisoare, nu avea inca
drept de semnatura. Mihai Ralea era mare
demnitar comunist, nu avea timp de scris.
L-am intrebat pe profesorul Traian Herseni
daci este adevarat ce se spune. Mi-a defi-
nit relatia sa cu Mihai Ralea cam in acesti
termeni : ,,Cand drumul este uscat, il duc
eu in carcd pe Ralea ; cand este accidentat,
ma ia Ralea pe mine in brate”. Am inteles
cd drumul fusese neaccidentat...

I.M. : incerc si spun acum ce gindeam
atunci. Cartea aceasta m-a influentat tocmai
prin faptul cd era o lucrare de eruditie. Nu
mai citisem asa ceva inainte. Aflam lucruri
cu totul noi pentru mine. La partea de pro-
paganda eram deja imun prin redundanta.
Stiam s aleg ce era de ales din ce citeam.
Pregidtirea pentru admitere a presupus si
cunoasterea documentelor de partid (numai
cele Incepand cu 1964 si Congresul al IX-lea
al PCR din 1965). Am fost nevoit sa le
citesc. Am invatat pe dinafard pasaje pe
care sd le pot plasa in text. Pand atunci nu
citisem astfel de lucrari, in afara de ineren-
tele frunzdriri ale presei. Totusi, atmosfera
ideologicd devenise mai putin apasitoare.
Este cazul sa spun aici ca la venirea in
facultate eram membru de partid. Am fost
chemat, acesta este termenul, imediat ce
am implinit 18 ani si lucram ca muncitor la
Fabrica de cherestea din Sibiu. In decursul
timpului, am avut functii de secretar UTM
(UTC) pe intreprindere, responsabil AS gru-
pa, membru in BOB la Centrul de Sociologie
si presedinte de sindicat la o organizatie
din ASSP. in perioada studiilor am asistat
la o concurentd acerbd a colegilor trimisi
pentru a intra in partid, mai tarziu era mai
greu. De altfel, am avut multi colegi si
cunoscuti in 24 de ani, inclusiv dupa 1980,

care se strdduiau sd intre in partid $i nu
reuseau, cariera lor avand de suferit deoa-
rece nu se primeau intelectuali. in 1975,
de la Centrul de Sociologie si din alte insti-
tute au fost transferati cei care nu erau
membri de partid. Revenind la lucriri esen-
tiale din tinerete, imi aduc aminte ca am
acordat un mare interes lucrdrii lui Emile
Durkheim Regulile metodei sociologice,
scrierilor lui Dimitrie Gusti, monografiile
Scolii conduse de acesta, scrierilor filosofice
ale lui Mircea Florian, P.P. Negulescu,
D.D. Rosca. Am citit cu interes Xenopol,
filosofi si istorici antici, filosofi francezi etc.
Pot spune cd nu am citit nici pe departe
cat ar fi fost necesar si aceasta, in primul
rand, din cauza lipsei de timp. Pe atunci,
studentii la zi nu lucrau, dar petreceau
foarte mult timp in sala de clasi. In ultimul
an de facultate mi-am impartit timpul intre
facultate si familia mea, sotia si primul
nostru fiu, care locuiau langa Ploiesti. De
fapt, am practicat naveta, mai intdi sapta-
manal si apoi zilnic, pana in 1972, cand il
aveam deja si pe al doilea fiu. in toamna
lui 1972, m-am mutat in locuinta cumparata
cu credit. Completarea formarii profesio-
nale am realizat-o dupa absolvirea facultatii
si angajarea la Centrul de Sociologie al
Academiei, prin frecventarea silii de la
Biblioteca Centrald Universitara care con-
tinea, la raft, multe dintre lucrarile clasice
de sociologie, carti si reviste in limbi stra-
ine apirute recent. Intre timp, am progre-
sat si in insusirea limbii engleze, inceputd
de-abia in facultate. In anul 1974, cu spri-
jinul doamnei Honorina Cazacu, primul
meu sef in domeniul stiintific, cdreia {i
datorez foarte mult, am efectuat un stagiu
de cercetare IREX in SUA, la Universitatea
Michigan din Ann Arbor si la Universitatea
Oregon din Eugene. in urma acestui stagiu
m-am orientat decisiv spre metodologia cer-
cetdrii sociale si mi-am imbunatatit simgitor
competenta in domeniul sociologiei indus-
triale si al sociologiei organizatiilor.
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S.C.: Ce a fost bun si ce a fost mai
putin bun sau de-a dreptul rau in anii stu-
dentiei tale ?

I.M. : Am urmat cursurile Universitatii
in perioada asa-numitei ,,primaveri comu-
niste”. in facultate era o atmosferi des-
tinsd, ceea ce nu se putea spune despre
perioada 1949-1964, cand admiterea se
facea cu dosar de cadre, iar profesorii si
studentii erau expusi pericolului eliminarii
din invitimant. inregistram uneori ecouri
ale perioadei anterioare prin faptul ca un
profesor a fost reincadrat, un student a
revenit in facultate dupa ce a ispasit ani de
inchisoare, dar si prin modul de compor-
tare al unor profesori. Nu a fost insd cazul
celor din Catedra de sociologie, constituitd
din mers o datd cu infiintarea Sectiei.

S.C.: Eu nu vad lucrurile chiar asa de
roz. Constituirea Catedrei de sociologie de
la Universitatea din Bucuresti nu mi se pare
a fi fost aditus laudis. Am avut colegi care
au ajuns lectori sau conferentiari fasa sa fi
scris nici macar cursul pe care l-au predat
ani de zile, dar care erau... cadre didactice
de bazd. A existat intre noi o luptd, uneori
surda, alteori deschisd, pentru a intra in
gratiile lui Miron Constantinescu sau ale
lui Ioan Dragan, sefii oficiali ai sociologiei
de atunci. Au existat orgolii si frica de
a rdmane fard normd. Unii profesori isi
fadceau ,aliati” printre studenti. Probabil
cd din exterior lucrurile se vedeau altfel...
Profesorul Henri H. Stahl spunea : ,,Pieirea
sociologiei prin slujitorii ei” ! Ar trebui sa
ne amintim mai des aceste vorbe.

I.M. : Sunt de acord cu ce spui. Stiu ca
erau probleme in Catedrd. Te referi, cred,
la o perioadd ulterioard. Eu am in vedere
faptul cd sociologia nu mai exista in inva-
tamant in anii 1949-1966, deci experienta
universitara a fost anihilatd pentru socio-
logi. Ei au cunoscut vitregiile acelor ani in
alte imprejurdri, unii in inchisoare, ceilalti
au fost nevoiti sa lucreze altceva. Un ade-
vdrat dezastru pentru sociologie a venit
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dupa perioada de aur, in care a excelat
Scoala sociologicd romaneasca interbelica.
Anul 1968 a fost unul de cotiturd in analiza
abuzurilor comise in guvernarea comu-
nistd, in impotrivirea la invadarea Ceho-
slovaciei de citre trupele Tratatului de la
Varsovia.

S.C.: in august 1968 a fost ,,primavara”
si la Bucuresti, nu numai la Praga.

I.M.: Da, a fost un an cu totul excep-
tional in contextul de atunci. Cu timpul,
Romania a pierdut ascendentul fata de tarile
din zond, in apropierea fatd de Occident.
Regimul a abdicat de la principiile enuntate
in perioada 1964-1968, asa incat elimi-
narea lui a costat multe vieti omenesti, iar
tranzitia postcomunistda a avut costuri
sociale mai mari decat in tarile vecine.

S.C.: Inlegituri cu pierderile de vieti
omenesti. iti aduci aminte ? Eram impreuni
pe data de 22 decembrie 1989. Priveam
coloanele de muncitori ce se indreptau spre
CC al PCR, spre Piata Revolutiei de astazi.
Erau si copii de 8, 10, 13 ani. In dreptul
Fabricii de confectii (Apaca), un tramvai
blocase intersectia. Apoi, am vazut cum se
retrdgeau TAB-urile. Am respirat usurat.
Gandeam ca nu va fi virsare de sange.

I.M. : Din pacate, nu s-a intamplat asa.

S.C.: Dar sd continudm firul povestii
tale.

I.M.: Ce era bine in facultate la sfar-
situl deceniului sapte? Atmosfera studen-
teascd era mai densa. Nu ma refer aici la
volumul orelor de clasd. Cred ca era gresita
orientarea de a avea foarte multe ore si
examene. De altfel, si in timpul perioadei
de studentie a fost intreprinsa o actiune de
diminuare a numdrului de examene, ea s-a
facut insd prin comasarea unor discipline.
Cand zic o atmosfera mai densa, ma refer
la cercurile studentesti, practicile de cer-
cetare de sfarsit de an, sesiuni stiintifice
nationale, tabere studentesti, reuniuni dan-
sante etc.

S.C.: Reuniuni dansante... mai ales de
sarbatorile religioase. Eu am fost si am
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ramas liber-cugetator, totusi astfel de prac-
tici mi-au displacut. Ca asistent universi-
tar, am avut obligatia sa particip impreuna
cu studentii la distractiile organizate in holul
de la Rectorat, tot asa cum ficeam munca
patrioticd la cules de porumb. Mi-aduc
aminte de un student strdin care invata la
noi si era foarte nedumerit de ce spunem
noi, romanii, ca ,,Am ajuns la pepeni”, si
nu ,,Am ajuns la porumb” !

I.M. : Noi am fost la muncile agricole.
Eu vorbesc realmente de reuniunile de dans
de la sfarsitul de saptamana de la Casa de
Culturd, Clubul Universitatii etc. Cat pri-
veste reprosurile pe care le aduc facultitii,
am in vedere, inainte de toate, redundanta
unor cursuri mai ales din ultimul an de
studii. Dacd in primii doi ani am progresat
enorm fatd de ceea ce eram anterior, in ulti-
mii doi ani de facultate aveam impresia ca
bat pasul pe loc. Pe atunci nu apreciam reme-
diile fara gres la situatia intalnitd. Un reme-
diu ar fi fost adancirea in studiul individual.
Am facut acest lucru mai tarziu. As adauga
acum i ramanerea in urma comparativ cu
progresele inregistrate in cercetarea socio-
logicd pe plan mondial, precum si apelul
repetat la delimitdrile ideologice dintre mar-
xism si ,,sociologia burgheza”, care rama-
nea totusi necunoscutd in mare parte pentru
noi, din cauza lipsei de lucrari, sterilitatea
disputelor materialism-idealism, supralici-
tarea valorii gandirii liderilor comunisti
si apelul la autoritatea politica in stiinta.
Aceste elemente s-au prelungit si chiar s-au
accentuat pana in 1989 si au marcat, intr-o
masura sau alta, nu numai invatamantul, ci
si cercetarea sociologicd, literatura de spe-
cialitate (citatele ,,de serviciu” etc.).

S.C.: Multi dintre studentii primei serii
de la Sectia de Sociologie a Universitatii
din Bucuresti s-au realizat profesional. Vrei
sa discutdm cum erau ca studenti ? Ce impre-
sie ti-ai format in legatura cu evolutia lor ?
Cum ar fi evoluat ei dacd nu interveneau
evenimentele din decembrie 1989 ? Dar tu ?

I.M. : Am intrat 27 studenti si am absol-
vit 25. Intre timp, doi s-au mutat la alte
facultiti. Fiind prima promotie, am avut
parte de neajunsurile inceputului din cauza
lipsei de experientd, cadrele didactice fiind
recrutate in principal dintre cei care ante-
rior au predat socialism stiintific, filosofie
si o parte au fost in cercetarea sociald.
Singur, profesorul Henri H. Stahl incerca
sd reinnoade firul cu traditia sociologica
romaneascd autenticd. Postura de primi
promotie ne-a adus insa si avantaje. Am
avut locuri bune la repartitie. Au fost doua
locuri in invatdmantul superior, la ASE si
la Universitatea din Iasi, alte doua locuri la
Laboratorul de Sociologie al Universitatii,
tot doud locuri au fost la Centrul de Socio-
logie si la Centrul de Stiinte Sociale din
Sibiu ale Academiei, un loc la Comitetul
de Stat al Planificdrii, unul la Centrul de
Cercetari al Armatei, cate doua locuri la
Centrul de Cercetdri pentru Problemele
Tineretului si la Centrul de Sociologie al
Primariei Capitalei etc. n mare parte, ierar-
hia de la terminarea facultatii se regaseste
si acum prin pozitiile profesionale detinute
de colegi. Intre timp, sase colegi au dece-
dat fie in accidente, fie dupa o suferinta
indelungata, altii au plecat in strdinatate.
Dintre cei care lucreaza in tard amintesc pe
Maria Voinea (Ghitd), care a optat pentru
Laboratorul Universitatii. A avut, totodata,
activitate didactica in Catedra, unde s-a si
titularizat. In prezent, este profesor doctor,
conducator de doctorat si prodecan. Tot
pentru Laboratorul mentionat a optat si
Iancu Filipescu. In prezent este la Poli-
tehnica. Este conferentiar doctor. Vasile
Secares a lucrat la Centrul de Cercetiri
al Armatei, ulterior a ocupat postul de con-
ferentiar la ASSP, la Catedra de relatii
externe, dupa 1990 consilier la Presedin-
tie, iar apoi profesor doctor si rector la
SNSPA. Dorel Abraham de la inceput pana
in prezent la acelasi loc de muncad, dar insti-
tutia la care lucreaza a suferit schimbari
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radicale. Fostul Centru de Sociologie al
Municipiului a trecut la Proiect Bucuresti,
iar dupa 1990 a devenit institutie privata,
renumitul CURS condus de colegul Dorel
Abraham, profesor asociat la Universitate.
Pozitii didactice de conferentiar mai au
colegele Lucia Toba (Costinescu) la Acade-
mia de Muzicd din Bucuresti si Florica
Vasiliu, la Sibiu.

S.C.: S-ar putea trage concluzia ca
aceasta a fost ,seria de aur” a sociologiei
de dinainte de decembrie ’89.

I.M.: Fiecare generatie este de aur.
Generatia mea nu a fost nici mai buna, nici
mai rea decéat altele. Am avut si noi varfuri
care au confirmat ulterior.

S.C.: Cum au schimbat evenimentele
din decembrie evolutia sociologiei? Mai
intai despre invatdmantul sociologic. Ai
avut sansa sa studiezi in mari universitati
atat inainte, cat si dupd decembrie ’89.
Unde ? Ce te-a impresionat mai mult? Ce ai
reusit sa transpui in realitdtile romanesti ?
Ce crezi cd ar trebui sd se realizeze pentru
compatibilizarea invatdmantului sociologic
din Romaénia cu cel din tdrile Uniunii
Europene ? Cum crezi cd va influenta re-
forma invatamantului universitar (3+2+3)
formarea profesionald in domeniul stiintelor
socioumane ?

I.M.: Intr-un anumit fel, pastrand
proportiile, efectele Revolutiei din decem-
brie ’89 asupra sociologiei sunt compara-
bile cu ale unui val urias ce se revarsa
peste o localitate sau cu ale unui cutremur.
Casele trainice, desi afectate, raman. Cu
unele reparatii, ele vor ardta chiar mai bine
decat inainte. In orice caz, in sociologie
asa s-a intamplat. Au disparut constructiile
subrede, s-a spdlat zgura ideologico-propa-
gandistica. A ramas ceea ce era solid si in
sociologia romaneasca au existat astfel de
constructii solide, cu precadere in dome-
niul metodologiei de cercetare, dar si al
exegezelor de specialitate. Pe aceste baze
s-a reluat invatdmantul sociologic la vechile
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Universitati (Bucuresti, Cluj, Iasi, Timi-
soara) si apoi s-a infiintat si in alte centre,
pe masura aparitiei noilor promotii de absol-
venti (Oradea, Craiova, Sibiu etc.). Dupa
de promovare. Se cunoaste faptul ca intre
1978 si 1989 in invatamantul superior postu-
rile de conferentiar si profesor au fost blo-
cate. Se promova extrem de greu si in
cercetare. Totodatd, incepand cu 1990, au
aparut mult mai multe oportunitati de lega-
turd cu striinitatea. In fapt, are loc o rein-
tegrare a noastra in comunitatea stiintifica
internationala.

S.C.: Aparitia ex nihilo a unor depar-
tamente de sociologie in multe universitati
din Bucuresti sau din tarad este un cutit cu
douai tdisuri. Ma tem cd muchia indreptata
impotriva sociologiei opereaza mai adanc
decat cea orientata in favoarea ei. A mai
existat un moment, prin anii *70, de extin-
dere firi misurd a sociologiei. in toate
facultdtile trebuia sd se predea sociologia
educatiei. Incircitura ideologici a discipli-
nei le-a permis multor neaveniti sd se declare
sociologi. Am impresia cd drama se repeta.
Devin profesori si doctori in sociologie
prea multe persoane lipsite de vocatie didac-
ticd sau de cercetare stiintifici. Cum vezi
tu specializarea in domeniul sociologiei ?

I.M.: in ceea ce mi priveste, stagiile
de specializare efectuate in strainatate au fost
de cercetare. Am avut doud stagii de cate
sase luni. Primul la Ann Arbor Michigan
(1974), axat pe metodologia cercetarii soci-
ale. Al doilea la Oxford, Marea Britanie
(1993/1994), in domeniul politicilor sociale.
La acestea s-au adaugat schimburi inter-
academice, scurte vizite de documentare,
participarea la reuniuni stiintifice. Toate
acestea impreund mai inseamnid cel putin
alte sase luni de activitate in strainatate.
Cel mai mult am fost in Marea Britanie.
Urmeaza SUA si Germania. Am vizitat
insd si alte locuri: Moldova, Bulgaria,
Ungaria, Polonia, Belgia, Canada, Irlanda,
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tarile nordice, tarile baltice, Maroc. Pe langa
bursele si programele castigate de mine,
am beneficiat si de programele castigate de
colegi de la Universitate : Elena si Catilin
Zamfir, Ilie Badescu, Maria Voinea, carora
le multumesc. Am mai putind experientad
directa in privinta functionirii invataman-
tului universitar de nivel I (colegiu) din
strainitate. Il cunosc prin programe si manu-
ale. In schimb, am ceva experienti directi
pentru invdtdmantul de masterat si docto-
rat. La aceste niveluri accentul cade pe
activitatea individuald a studentilor. Profe-
sorii tin cursuri introductive, conferinte,
indruma studentii, dezbat tematica dinainte
parcursd si evalueazd lucridrile elaborate
de cidtre studenti. Principalele neajunsuri
in Invatamantul nostru universitar sunt lipsa
de participare activa a studentilor si neaco-
Cu greu se pot organiza dezbateri si la ele
participd putini studenti. Multi preferd ca
profesorul sa vorbeasca si si le furnizeze
toate cunostintele. Fard indoiald cid sunt
studenti deosebit de meticulosi in pregati-
rea lor. Pe ei contdm in primul rand. Din
pacate, o parte din studenti sunt mai putin
preocupati pentru a atinge un inalt nivel de
performantd. Si spun aceasta mai ales in lega-
turd cu necesitatea insusirii bazelor specia-
litatii, ale profesiei, care nu se poate realiza
in mod intdmplator, ci printr-un studiu siste-
matic si prin aplicatii multiple, experienta
de cercetare fiind cruciald in sociologie.
In privinta compatibilizirii invitiméan-
tului cu tarile UE, si nu numai, se pune
inainte de toate problema masteratului si
doctoratului cu frecventa, si nu a reducerii
numarului de ani din invataimantul de baza.
Prin urmare, este vorba despre structura-
rea pe niveluri de pregéatire universitara si
postuniversitard. Inainte de 1989 la noi
aveam invatdamantul universitar de lunga
(4 ani - 6 ani) si scurtd durata (2-3 ani) si
invatamant postuniversitar (2 ani) si docto-
ratul la fir3 frecventd. In statele dezvoltate

pregidtirea se realizeazd prin cursuri uni-
versitare — masterat si doctorat. Pentru ca
la ei invatamantul de baza are un caracter
de masa, el nu da propriu-zis o calificare.
Pe aceste considerente, specialistilor romani,
cu patru-cinci ani de facultate, nu le este
recunoscutd diploma de invatamant superior
imediat dupa 1990, in domeniul social s-au
desfiintat cursurile postuniversitare pentru
o promotie, s-a reintrodus durata de cinci
ani pentru cursurile universitare de lunga
durati (la care se renuntase in 1967), iar in
ultimii ani s-a introdus masteratul de 1 sau
1,5 ani. El incepe si fie tot mai cdutat de
citre studenti, desi unii au un interes scazut
pentru studiu. Acestia din urma sunt mai
interesati de diploma, eventual de un loc la
cadmin decat de pregitire, in conditiile in
care cei mai multi lucreazi. Dupd intro-
ducerea masteratului ar urma sd se treacd
la generalizarea doctoratului cu frecventa.
Mentinerea Iinvatdmantului universitar
pentru licentd la patru ani este considerata
insd a fi prea costisitoare. De aici intentia
de a reduce numarul anilor de studiu la trei
in loc de patru. in societatea romaneasci
s-a incetdtenit nsa faptul ca licenta univer-
sitard se obtine dupa cel putin patru ani si
este deosebitd de formele scurte tip postliceal
sau colegiu. Nu va fi usor s se mentina
diferentiale pentru incadrare in functie de
numadrul anilor de studii. Poate s-ar impune
mentinerea a patru ani pentru licentd, cu
generalizarea unor taxe modeste pentru toti
studentii din invatamantul public si cu
alocarea de burse pe criterii sociale de per-
formantd. S-ar putea sd avem un sistem
4+4+2+2 (2), ultimii doi ani nefinantati.
Nu este foarte dificil sa introducem mastera-
tul de 2 ani in loc de 1,5. Mai anevoios este
mentinerea numai a doctoratului cu frecven-
ta. Cred ca s-ar putea organiza doua flu-
xuri ale invatdmantului doctoral : 1) scoala
doctorald de zi; ea continuda masterul si
doctoranzii beneficiazd de subventie si
burse, eventual si taxe mici; 2) cursuri ID
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cu taxa pentru doctoranzi care lucreaza, cu
organizarea de cursuri, conferinte la sfarsit
de saptamand, cu program special pentru
cei care nu sunt absolventi de master. in
orice caz, in Romania cheltuielile publice
pentru invdtdmant detin o proportie mult
mai micd din PIB comparativ cu tdrile dez-
voltate, unde se percep totusi si taxe. In
acord cu politica din aceste tari, resursele
publice trebuie indreptate in primul rand
spre invatamantul obligatoriu pentru a asi-
gura egalitatea de sanse tuturor copiilor.
Acum, in Romaénia, putini copii de tdrani,
dar si de muncitori mai ajung in facultati.

S.C.: Dar cercetarea in domeniul stiin-
telor socioumane ? Ai participat la proiecte
internationale, ai coordonat astfel de pro-
iecte. Ce sfaturi ar fi utile pentru tinerii
sociologi ?

I.M. : Dupid 1989, cercetarea in dome-
niul social a cunoscut o schimbare radicala
de tematicd, de la teme precum integrarea
profesionald, fluctuatia fortei de muncai,
formarea constiintei socialiste la cele privind
tranzitia, democratizarea, comportamentul
electoral, reclama, publicitatea, studiile
de piata, marketingul politic, dezvoltarea
sociald si comunitara, politicile sociale etc.
in al doilea rand, avem de-a face cu infiin-
tarea de centre si institute private in dome-
niile marketingului si sondajelor de opinie,
consultantei. Este de observat insd cd in
domeniul cercetarii fundamentale si avan-
sate nu au aparut si nici nu vor aparea
astfel de institute private. Acest tip de
cercetare, care abordeaza procesele esenti-
ale ale societatii, are nevoie de sustinere
publica. Deocamdatd avem de-a face cu o
subfinantare cronica, mai ales pentru procu-
rarea de echipamente, soffwer-uri. Dar nu
sunt resurse nici pentru cercetarea concreta.
Programele nationale de finantare, precum
si cele prin CNCSIS dispun de resurse
modeste. Apelul la finantare UE este incd
redus, iar castigarea de licitatii, in condi-
tiille unei acerbe competitii, ramine un
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fenomen izolat. Ar fi nevoie de o mai mare
apropiere intre cercetarea universitara si cea
din sistemul Academiei Romane. Recenta
Lege a cercetarii prevede astfel de modali-
tati. Nu stiu cum se vor concretiza. Acade-
mia Romana, cel mai inalt for de consacrare
profesionald, coordoneazd 60 de institute
si centre de cercetare de mare prestigiu,
intre care unele sunt din domeniul social.
Pentru aceastd a doua componentd, consider
cd Academia ar trebuie sa infiinteze o struc-
turd de management al institutelor. Deci-
ziile care le privesc pe acestea ar urma sa
fie de competenta unui consiliu stiintific cu
drept de decizie din care sd facd parte cel
putin directorii institutelor respective. Deci
sd se producd o diviziune a responsabili-
tatii intre sectii i prezidiu, pe dimensiunea
consacradrii stiintifice, pe de o parte, si acest
consiliu stiintific, pe de altd parte. in ceea
ce ma priveste, nu cred cd un sociolog isi
poate exercita bine profesia daca se limi-
teazd numai la unele orientdri teoretico-
-metodologice, numai la unele strategii si
metode de cercetare.

Tinerilor sociologi le spun ca sociolo-
gia este stiintd. Teoriile sociologice au lega-
turd cu cercetarea concretd, ele nu sunt
filosofie sau ideologie, dar suferd influenta
acestora si, la rdndul lor, le influenteaza in
masura in care furnizeaza cunostinte. Previn
fatd de pericolele unilateralititii in selecta-
rea metodologiilor, strategiilor, metodelor
si tehnicilor de lucru. La fiecare cercetare
este nevoie de cunostinte teoretico-meto-
dologice adecvate naturii fenomenului stu-
diat. In ceea ce ma priveste, nu cred ca un
sociolog 1isi poate exercita bine profesia
daca se limiteaza numai la unele orientari
teoretico-metodologice, numai la unele stra-
tegii si metode de cercetare.

S.C.: Ce poti sa spui despre institutiile
in care ai lucrat? La un moment dat te-ai
mutat de la Centrul de Sociologie al Univer-
sitdtii la ASSP (fosta ,, Stefan Gheorghiu”).
Am lucrat impreund la aceastd institutie.
Cum apreciezi acum situatia de atunci?
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I.M.: intr—adevﬁr, in perioada 1970-
-1976 am lucrat la Centrul de Cercetari
Sociologice al Academiei, devenit, pe rand,
al Academiei de Stiinte Sociale si Politice
si apoi al Universitatii Bucuresti. La Cen-
tru am avut conditii profesionale bune
in colectivul condus de doamna Honorina
Cazacu. Pe de alta parte, am intdlnit in
Centru un mediu de munca deosebit de
tensionat. Centrul se infiintase doar de cinci
ani, colectivele de lucru erau izolate, condu-
cerea de atunci, implicata si ea in conflicte
interne, nu reusea sd creeze un climat de
cooperare. Tensiunile au slabit dupd 1975,
o datd cu trecerea in subordinea Universitatii
si preluarea conducerii de catre prof. Ioan
Drégan.

Eu nu am vrut initial sd optez pentru
repartitia la Centrul de Sociologie. Nu 1l
cunosteam deloc. Apoi, aveam o nominali-
zare de asistent la ASE. Pana am ajuns insa
in fata Comisiei de repartizare (al cincilea
din 25), locul i-a fost dat sefului de promo-
tie, care nu a fost acceptat la Catedra (locul
i-a fost dat unui absolvent, foarte bun, de
altfel, de la filosofie). Am cunoscut la
Centru oameni de valoare si am ramas in
relatii foarte bune cu ei. In prezent, colabo-
rez mult cu fostii colegi sau cu cei mai noi.

Posibilitatea de a pleca in strdinitate in
1974 pentru un stagiu de sase luni a ficut
ca deceptiile si dificultdtile sa fie platite si
sa raman indatorat. Asa am reusit sia ma
specializez intr-un domeniu practic fara lite-
raturd in sociologia roméneasca din acea
vreme, cel al masurdrii sociale.

Trecerea la Academia de Studii Sociale
si Politice a survenit pe acest fond al spe-
cializarii mele in metodologia cercetarii
sociale. Profesorul Ion Iordachel m-a rein-
talnit cu ocazia examenelor de doctorat si,
in toamna lui 1975, m-a chemat la Catedra
de sociologie a ASSP. M-am dus, prin con-
curs, in 1976, pe post de asistent. Cre-
deam atunci si cred si acum ca ar fi fost
mai bine daci reuseam si intru de tanar la

Catedra de sociologie a Universitdtii din
Bucuresti. Aici insa situatia era practic blo-
catd, in anul urmaitor sectia desfiintata.
Invitimantul sociologic s-a mentinut doar
prin cursuri postuniversitare la aceastd
ASSP. Tocmai de aceea ai plecat si tu,
ca si profesorul Petre Cristea, de la Uni-
versitate.

S.C.: Nu vorbesc decat in numele meu.
Eu am vézut in transferul la ASSP o posi-
bilitate de a rdmane la catedra si incd promo-
vat de la lector la conferentiar. Profesorul
Ion Iordachel, seful Catedrei de sociologie
de la ASSP, tinea un curs de Teorie §i meto-
dologie 1a noi la Universitate. Eu conduceam
seminariile. In aceste conditii, ne-am apro-
piat unul de altul. Mi-a spus ca are posturi
didactice de conferentiar libere si m-a intre-
bat dacd nu vreau sa vin la Catedra lui.
I-am spus cd nu am origine sociald sana-
toasa (tatdl meu, conferentiar universitar,
fusese dat afard din invatdmant si era ghid
la Muzeul Satului). M-a asigurat cd nu-i
nici o problemd, cd si la ASSP e nevoie de
oameni care sa faca treaba, dat fiind ca
este plind Academia de fiice si neveste de
stabi. Si a mai fost ceva: fusesem criticat
in sedinta de catedrd cd dau o orientare
tehnicistd prelegerilor (sustineam cursul
Metode §i tehnici de cercetare sociologicd)
si cd am o atitudine de ploconire fata de
sociologia occidentald. Nici relatiile mele
cu secretarul de partid nu erau prea bune,
de fapt, erau rele de tot. Asa cd am ajuns
»stefan-gheorghist”, fapt pentru care, dupa
decembrie ’89, unii colegi m-au contestat
ca sociolog. Am aflat mai tarziu, tot de la
profesorul Ion Iordachel, ca aveam dosar
de cadre bun : origine muncitoreasca, si asta
datorita faptului ca lucrasem ca muncitor
tipograf (nereusind la facultate in perioada
in care functiona proportia 40% copii de
muncitori, 40% copii de tarani si 20% copii
de intelectuali, m-am angajat la intreprin-
derea Poligrafica nr. 5 ,,Luceafirul”). Asa
s-a intalnit biografia mea cu istoria recenta...
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I.M.: Totusi, nu ai mai avut ore la
Universitate dupa 1977, continuitatea a ra-
mas la nivel informal si sentimental. Da-mi
voie sd continuu. Din 1966 institutia de
pregatire a activistilor de partid, a ziaristilor
si a diplomatilor, a cadrelor de conducere
din economie a fost subordonata si Minis-
terului Invitimantului. In acelasi an am
participat la o intalnire la sediul raional de
partid, unde se recrutau candidati pentru
aceasta institutie si unde studentii primeau
o indemnizatie (salariu) substantiald. Eu am
optat atunci pentru invatamantul de stat,
desi nu aveam resurse de intretinere in afara
micilor mele economii din salariu. Am fost
ajutat de familia mea, apoi de sotie si familia
ei. Nu am inregistrat promovari spectacu-
loase la aceasta institutie. Tu ai rdmas con-
ferentiar si dupa 14 ani de la venire, desi
de atunci indeplineai conditiile pentru pro-
fesor. Eu am reusit s ajung doar lector,
dar deja in 1979 indeplineam conditiile de
conferentiar, iar din 1982 pe cele de profe-
sor. Am avut un climat de lucru mult mai
bun decat la Centru. Practic, nu au fost con-
flicte intre colegii de Catedra in toata peri-
oada petrecuta aici. Profesorul Ion Iordachel
a adoptat un stil democrat, a intretinut un
climat de cooperare. Catedra a avut insa
probleme cu alte colective, chiar si cu con-
ducerea institutiei, in efortul de a mentine
statutul sociologiei in cadrul Academiei si
de a face fatad tendintei unora de a ne res-
pinge, tributari atitudinilor de dinainte de
1965.

S.C.: Profesorul Ion Iordédchel spunea
adesea : ,,Sa nu devenim rinoceri! ”. A pas-
trat un echilibru mobil intre stiintd si poli-
ticd. Ne-a dat sfaturi bune. Mie, de exemplu,
mi-a spus sd nu recunosc niciodatd cd am
gresit din punct de vedere ideologic. ,,Dacd
recunosti, nimeni nu te mai poate acoperi! ”
Si m-a mai sfatuit si ma plang mereu cat
de ocupat sunt, cd ma sufocd obligatiile
didactice, ca argument pentru a scdpa de
corvoada politico-administrativi. Isi asuma
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sarcinile mai dificile (de exemplu, expune-
rile pe teme sensibile sau examenele de
sociologie cu secretarii judetenelor de partid,
cu generali sau cu mebri ai CC-ului). L-am
perceput ca pe un om bun. Este adevarat
cad dupa decembrie 89 a uitat cd ne-a fost
sef. De altfel, nu putini au fost membrii de
partid care s-au declarat democrati si anti-
comunisti din tatd in fiu, tatii lor fiind mari
activisti de partid, colonei de Securitate
etc. Unii au sarit direct in barca PNT-CD.
Altii au ajuns in Guvernul Petre Roman, in
Constituanta, lideri FSN sau consilieri la
Presedintia Romaéniei. Si la ASSP, unele
cadre didactice erau bune profesional si
alte cadre didactice bune organizatoric, la
convocarea sedintelor de partid, la con-
semnarea prezentei etc. Si la ASSP au fost
turndtori, au functionat profesori, chiar si
la Catedra de sociologie, care cereau sa fim
mai combativi, mai militanti, mai marxisti.
Dar aceasta este o altd poveste...

I.M.: La ASSP am avut ocazia si des-
fasor practici de cercetare sociologicd in
fiecare vard, iar in unii ani si cite o depla-
sare in timpul semestrelor. Din perspectiva
timpului, nu pot spune decat ci asa a fost
istoria, consider ca am contribuit la o mai
bund pregétire a studentilor. Amintiri deo-
sebit de placute am in legatura cu studentii
ofiteri. Acestia se remarcau printr-o foarte
bund pregatire, ca si multi dintre cursantii
de la postuniversitar, dar si unii studenti
de la cursurile universitare. in conditiile
in care numai aici se pregateau sociologi
si ziaristi de nivel universitar si postuni-
versitar, este lipsit de sens sd le reprosezi
profesorilor specializati (sociologi, econo-
misti, politologi, filosofi) cd au lucrat in
institutie. Este important ce am facut. Cine
ar fi trebuit sa-i pregiteasca pe acesti viitori
specialisti? ! Institutia functiona si farad
noi. Absenta noastra nu s-ar fi simtit, dar
cred cd, prin prezenta noastrd si a altora ca
noi, am facut ceva bun.
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S.C.: Poate cd am contribuit si noi, cei
de la ASSP, la pregitirea momentului de
cotiturd din decembrie °89. I-am invitat pe
studenti si pe cursanti sa gandeascd socio-
logic.

I.M.: De multe ori am sesizat gesturi
ale studentilor de distantare fatd de conti-
nutul propagandei de partid. Cei mai multi
faceau distinctia intre cerintele oficiale si
comportamentul in viata lor de zi cu zi.
Acea dedublare, de care se vorbeste atat,
era prezentd peste tot, inclusiv la multi
activisti de rand.

S.C.: Inzilele de 23 si 24 decembrie am
conceput si noi, cei de la ASSP, telegrame
de adeziune la ,Revolutie”. Le-am trimis
la TVR si la Consiliul Frontului Salvarii
Nationale. Nu au fost luate in considerare,
chiar daca cei de-a dreapta (sau de-a stanga)
lui Ion Iliescu fuseserd cadre cu functii de
partid de la ASSP. Pentru mine, ramane
un mister ce s-a intamplat atunci. In timpul
»,Revolutiei” armata era bund, militia era
bund, procurorii, judecdtorii, jurnalistii de
asemenea ; numai profesorii de la ASSP nu.
Mai exact, o ,anumita parte” a lor. Toti -
sau aproape toti — acceptasera deschis poli-
tica PCR, unii beneficiaserd din plin de pe
urma comunismului. Iatd : pe 23 decembrie,
in jurul orei 22, am fost chemat sd apar
ASSP-ul de teroristi. Am ajuns in jurul
orei 23. Se tragea deasupra si in cladire.
Am acasd si acum gloantele adunate din
curtea Academiei de Studii Social-Politice.
Cand am intrat la ofiterul de serviciu care
ma chemase - acesta vorbea la telefon cu
Dumitru Popescu-Dumnezeu, rectorul de
atunci al Academiei, cerand instructiuni -,
mare mi-a fost mirarea sa aud reprosul :
»91 ce-i cu banderola aia pe brat? ! 7 (imi
pusesem si eu tricolorul, ca toti cei care
credeau in Revolutie). Am inteles relativ
tarziu cum stau lucrurile : dupd ce Dumitru
Popescu ne-a indemnat sd mergem sa-i prin-
dem (cu mainile goale!) pe teroristii care
dupd decembrie 89 s-au volatilizat, dar

care trageau spre noi de pe acoperisul cami-
nului de la Leu ; dupa ce am cautat iesirea
tunelului (vezi Doamne!) ce facea legatura
dintre CC al PCR si ASSP; si, mai ales,
dupd ce s-a format un Comitet de aparare
in fruntea caruia s-a ales unul dintre fostii
prorectori, cu studii la Moscova. Le-am
spus celor care erau adunati sa redactam
o Declaratie de adeziune la Revolutie, ca
trebuie sd ardtam nu numai ce avem de
gand sa facem, ci si greselile pe care le-am
facut. Nou-alesul presedinte a strigat: ,,Ba,
Chelcea, stai jos si scrie!”. M-am ridicat
in picioare si pe acelasi ton i-am spus: ,,A
fost o revolutie, au murit oameni pentru ca
sd trdim mai demn”. Am plecat de la ASSP
ca un infrant. Nu mai vreau sa-mi amintesc,
dar ar fi multe de spus despre Academia
de Studii Social Politice, fosta ,,Stefan
Gheorghiu”, fosta ,Jdanov”, fostd ,,Scoala
superioara de partid”.

I.M. : Ulterior ai ajuns insa sa te bucuri
de toatd aprecierea comunitatii universitare
si ai indeplinit, cu rezultate remarcabile,
functia de rector la INI. Esti membru fon-
dator al Institutului Social Roman si direc-
tor al revistei Sociologie Romdneascd. Cat
despre ASSP, ea era mult schimbata fata
de Scoala de partid, a avut statut universi-
tar. In tard, se incheiase perioada ,,studen-
tiilor” fard liceu de dupa 1949. Desigur,
era mai bine dacd in 1966, o datd cu intra-
rea si in subordinea Ministerului Inviti-
mantului, institutia devenea una deschisa
pentru toti studentii, si nu cu preselectie de
dosare inainte de admitere. De fapt, aici
era toatd problema, si anume caracterul
inchis al institutiei. Cu exceptia unei disci-
pline - Constructia de partid (tehnologia
meseriei) —, programele de invatimant erau
ca si la stat. Desfiintarea ASSP a fost inte-
meiatd. In parantezi fie spus, spatiul de
invatamant al Academiei desfiintate ar fi
trebuit repartizat Universitatii pentru inva-
tamantul social, si nu Politehnicii, care
avea spatiu suficient. Am in vedere faptul
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cd pentru o astfel de activitate a fost proiec-
tatd clddirea si ca aici functioneaza o mare
bibliotecd de carte sociald. Aceasta a fost
si propunerea noastra atunci.

S.C.: Una este s propui si alta sa dis-
pui. Prim-ministru era atunci un profesor
de la Politehnica.

I.M. : in 1990, dupi desfiintarea ASSP,
am vrut sa ma inapoiez la Centrul de Socio-
logie devenit institut. Nu a fost posibil. Nu
aveau locuri. M-a ajutat Catilin Zamfir,
directorul nou-infiintatului Institut de Cer-
cetare a Calitatii Vietii. Pe Catalin Zamfir
I-am cunoscut inca din 1974, in SUA. Ulte-
rior am colaborat (si tu) la cercetarea asupra
dezvoltdrii umane a intreprinderii, finali-
zatd cu un volum - Degzvoltarea umand a
intreprinderii - ce a primit premiul Acade-
miei Romane pe 1980.

S.C.: Cu cercetarea pentru volumul
Dezvoltarea umand a intreprinderii a fost
o intreaga istorie. Tu nu erai in facultate si
ai scdpat. Catdlin Zamfir era la Catedra
de filosofie. Pe mine m-au judecat colegii
sociologi. Cineva - nu mai este printre noi -
mi-a atras atentia cd un chestionar, pentru
a fi corect, trebuie sa fie marxist si roma-
nesc (noi utilizaseram un chestionar ameri-
can, adaptat). Cam acesta a fost climatul in
care s-a discutat. Mi s-a reprosat cd particip
la cercetari in afara Catedrei. Ne-a chemat
sd ne judece si rectorul de atunci, pe Catalin
Zamfir si pe mine. Catdlin Zamfir, initia-
torul programului de cercetare, a fost foarte
demn, i-a reprosat rectorului cd nu este
obiectiv. Eu m-am dezvinovatit, aratand
cd intrebari despre satisfactia muncii, inclu-
siv ,,Cat de multumiti sunt muncitorii cu
salariul pe care il primesc ? 7, s-au folosit si
in cercetdrile sociologice realizate la ,,Stefan
Gheorghiu”. Relatez acest episod nu din
exhibitionism, ci ca sa stie sociologii mai
tineri cum am supravietuit, ce compromi-
suri am facut, cat am fost de rezistenti —
daca pot folosi acest cuvant.
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I.M.: Dupa incadrarea la ICCV am
avut un traseu profesional bun, cu foarte,
foarte multd muncd. Am fost numit director
adjunct al institutului, redactor-sef adjunct
al revistei Calitatea vietii, am ajuns cerce-
tator stiintific gr. I. Din anul 1992 sunt
profesor, iar din anul 1996 sunt conducitor
de doctorat.

S.C.: Ce te preocupa in mod deosebit ?

I.M.: In ultimii ani sunt interesat, pe
langd activitatea didacticd si de cercetare
stiintifica, sa contribui la conturarea unor
optiuni de reforma sociald in Romania. Am
pornit de la ideea conform cireia o astfel
de reformai are obiective distincte in ansam-
blul transformadrilor postcomuniste. Prin
urmare, aceste obiective sociale nu pot fi
de naturd reziduald in raport cu reforma
economicd, asa cum se degaja din modul
in care evolueaza procesele de tranzitie din
societatea romaneascd, actiunile de politica
sociald fiind destinate sd compenseze, intr-o
micd proportie, oamenii pentru costurile
sociale ce le sunt impuse, mai ales prin
valorile 1nalte ale inflatiei si somajului, dar
si prin plata muncii prestate, in raport cu
competenta si rezultatele sale, prin restran-
gerea consumului, prin tolerarea compor-
tamentelor frauduloase ale unor cetiteni cu
efect de diminuare a resurselor economice
pentru nivelul de trai al populatiei. Am in
vedere, inainte de toate, ca printr-o refor-
ma sociald propriu-zisd sd se urmareasca
obtinerea si consolidarea statutului de inde-
pendenta economica de catre cetdteni, iar
acest fapt se poate realiza, pe de o parte,
prin incorporarea de criterii sociale in masu-
rile de reformd economicd si, pe de alta
parte, prin actiuni de politicd sociald, care
sd conducd la achizitia statutului de pro-
prietar de citre o cat mai mare parte a popu-
latiei. S& se obtind deci o protectie prin
proprietate, dacd se poate spune astfel, mai
exact, sd nu fie nevoie de protectie sociala
si mai putin prin transferuri banesti si ser-
vicii gratuite citre o mare masa de cetateni
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ajunsi in dificultate economica. Or, daca
ne referim la cele doud mari procese de
schimbare a naturii proprietdtii, constatam
cd nu s-a atins un astfel de obiectiv. Redis-
tribuirea proprietatii funciare neinsotite de
alte actiuni de restabilire a exploatatiilor
agricole a extins mai degrabd economia de
supravietuire decat sa conduca la consoli-
darea gospodariilor taranesti. Cat priveste
repartizarea populatiei a 30% din valoarea
societdtilor comerciale, prin modul de rea-
lizare, nu s-a imbunitatit cu nimic buna-
starea cetdtenilor, dimpotriva, acestia au
suportat costurile cuponiadei si ale consti-
tuirii societdtilor de administrare a unor
asa-zise fonduri ale proprietitii private care
aduc beneficii cel mult celor ce le adminis-
treazd. In al doilea rand, consider necesar
ca politica sociala si fie tratatd ca o sursa a
dezvoltarii sociale, a formarii capitalului
uman §i, prin aceasta, a credrii de oportu-
nitdti de afirmare a fiecarui cetitean prin
valorificarea capacititilor sale in raport cu
interesele si efortul personal. in Romania
insd s-a continuat o politicd sociala restricti-
vd, chiar in legdturd cu principalele par-
ghii de dezvoltare umani care sunt accesul
la educatie, ingrijirea sanatatii si un nivel
de trai acceptabil din perspectiva cerintelor
dezvoltdrii umane §i participdrii sociale.
S-au alocat si se alocd valori procentuale
din PIB mult mai mici decét in tarile euro-
pene care au indeplinit mai repede criteriile
de aderare la UE, pentru invatimant, sana-
tate si protectie a grupurilor sociale defa-
vorizate. Pe de altd parte 1nsa, se multiplica
structurile administrative care consuma o
bund parte din resurse, fard a se imbunatéti
calitatea prestatiilor acestora catre cetdteni.
Iatd cateva exemple care ma indreptatesc
sd continuu sa fiu preocupat de schimbarea
modului de tratare a politicilor sociale in
Romaénia. Mentionez ca nu este vorba numai
despre alocarea de resurse, dar nici nu
poate fi ignorata aceastd componenta. Fara
o alocare de minim 25% din PIB acum

(fatd de numai 20%) si cu o crestere mode-
ratd in viitor, nu se vor putea obtine rezul-
tate semnificativ schimbate in conditiile
unui management performant. 1) Este bine
cunoscut faptul ca Romania si-a castigat un
trist renume legat de numarul mare al copii-
lor abandonati, pentru insuficienta masu-
rilor de imbunititire a situatiei acestora si
a familiilor cu multi copii. 2) Investitiile in
invatamant sunt total insuficiente, desi multe
cladiri sunt improprii activitdtilor scolare,
dotdrile de infrastructura sunt precare, orga-
nizarea si echiparea laboratoarelor de spe-
cialitate raiman un deziderat pentru o mare
parte din scoli. Reducerea invatamantului
obligatoriu la 8 ani pentru o persoana de
14 ani a fost o eroare ale carei consecinte
sunt greu de recuperat. invitimantul din
mediul rural este puternic defavorizat prin
predarea in clase simultane, multe cadre
didactice fiind necalificate. Apare ca necesi-
tate stringentd sporirea volumului resurse-
lor publice pentru invatdmant si orientarea
lor cu preciadere spre invatimantul obliga-
toriu, pentru a asigura sanse egale de acces
la educatie pentru toti copiii si obtinerea
unui statut adecvat de catre profesori, ince-
pand cu salarizarea acestora. Dacd nu sunt
sporite resursele alocate invatdmantului,
atunci ar trebui cel putin sd se economi-
seascd banii acordati pentru studentii pro-
veniti din familii cu venituri apreciabile,
acordarea numai de burse sociale corelate
cu rezultatele la invataturd, paralel cu gene-
ralizarea unor taxe moderate in invatamantul
superior public. 3) Crearea a douda compo-
nente publice pentru ingrijirea sdnatdtii, o
datd cu introducerea asigurdrilor sociale
de sandtate care s-a soldat cu ingustarea
accesului populatiei mai putin instarite la ser-
vicii de sanatate, concomitent cu o crestere
a nivelului cheltuielilor fard o imbunatatire
a statutului medicilor si a calitatii prestatii-
lor lor pentru populatie. in mod normal,
asigurdrile sociale de sdndtate ar trebui des-
fiintate prin consolidarea sistemului public
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paralel cu dezvoltarea unuia privat de ingri-
jire a sanatatii. 4) Prin actiuni de reducere
a presiunii pe piata muncii, prin pensiona-
rea timpurie, s-a ajuns la o crestere accele-
ratd a numadrului de pensionari, dar nivelul
real al pensiilor s-a deteriorat ca urmare a
siriciei resurselor disponibile. in Roménia
se cheltuieste doar 7% din PIB pentru pensii,
in timp ce in alte tiri se ajunge la 14%.
5) Insuficienta masurilor active in dome-
niul somajului si ocuparii. Pentru toate
domeniile invocate sunt necesare resurse
suplimentare fatd de situatia actuald, reduce-
rea birocratiei si introducerea unui manage-
ment performant concomitent cu dezvoltarea
parteneriatului public-privat in domeniul
social.

S.C.: Te rog sd-mi raspunzi rapid, asa,
ca la un test psihologic : ce apreciezi cel
mai mult la o persoand ?

I.M.: i apreciez pe aceia care reu-
sesc, prin efortul lor, prin invataturd, prin
muncd, sd invinga conditiile neprielnice, fie
cd provin din familii cu resurse materiale
modeste sau dintr-un mediu cultural nefa-
vorabil, fie cd intampldri nefericite i-au
afectat negativ la un moment dat. De aceea,
cred cd societatea trebuie sd vind mult mai
mult in sprijinul copiilor si tinerilor care
nu au conditii adecvate de viatd, de invata-
turd, de muncid. Si dim sanse sociale de
afirmare in viatd fiecaruia. Nu este moral
sd ignoram copiii cu probleme, pe cei cu
comportamente mai putin dezirabile si s
ne ldudam cu olimpici. Sunt doud categorii
diferite de tineri. Pe olimpici 1i onordm, ii
stimuldm. S&d nu uitdm insd cad este meritul
lor, si nu al altora, pentru ca muncesc foarte
mult si isi valorifica potentialul pe care il
au. Ceilalti au insd nevoie de ajutor special
din partea societdtii, care se ajutd astfel pe
ea insdsi. Cu totii avem nevoie de un mediu
de viatd corespunzator dezvoltarii si afir-
mdrii intr-o societate romaneascd cu un
inalt grad de civilizatie si corectitudine, de
recunoastere a efortului valorilor. Si ne
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preocupam de aceste aspecte sociale, care,
altfel, ramanand nerezolvate, isi cer costul
lor.

S.C.: Ce te deranjeaza cel mai mult in
viata de zi cu zi?

I.M.: Sunt foarte multe aspecte care
imi displac. Multe sunt inerente vietii, altele
sunt create de acei multi, putini oameni
care comit diverse acte antisociale, unele
dintre ele de mare pericol pentru ei si cei
din jurul lor, altele le pot aduce lor bene-
ficii, dar le cauzeaza pierderi celorlalti. Nu
ma refer la nici unul dintre posibilele feno-
mene implicate in astfel de comportamente.
Mai refer in schimb la ceva in care sunt
implicati oameni obisnuiti, ce tine, poate,
de felul de a fi al multora dintre noi, si
anume manifestarea unui nivel scazut de
autocontrol si abuzarea de bunul public.
In ultima instanta, este vorba despre com-
portamente lipsite de bun-simt, dar si de
nepdsarea §i neinterventia civicd ale auto-
ritatilor pentru stoparea unor astfel de com-
portamente. Ma refer la mizeria din jurul
nostru si de care suntem raspunzitori cu
totii. Starea neingrijita a strazilor, maidane-
lor, zonelor riverane ale soselelor si cailor
ferate ; nepasarea cu care unele persoane
arunca gunoaiele in zonele publice, de la
hartii, pungi si recipiente de plastic la des-
circarea de camioane intregi cu deseuri la
marginea drumurilor, la coltul blocurilor ;
cainii aflati in haite pe strazi si multe aseme-
nea aspecte de care ar trebui sd ne rusindm
cu totii si sa actionam pentru schimbarea
de atitudine si comportament de la adulti la
copii si de la administratori la cetdteni.

S.C.: Ca in orice discutie prilejuitd
de un moment aniversar, nu pot sd evit o
intrebare, in cazul nostru, deloc formala :
ce planuri de cercetare si de viata ai pana
in 20507

I.M.: Daci la Centrul de Sociologie
am continuat formarea profesionald, la ASSP
am atins maturitatea pregatirii, doctoratul
in 1979, sunt coautor a patru volume (1978,
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1980, 1985, 1988), autor in 1982, la ICCV
si Universitatea Bucuresti, deopotriva, am
valorificat cunostintele acumulate, dar
mi-am §i extins ariile de specializare cu
cele de calitate a vietii si politici publice in
domeniul social. Am continuat sd public
individual, mai ales in plan didactic, si in
colectiv, in planul cercetirilor sociologice.
Nu am planuri iesite din comun pentru

viitor. Noroc cu zilele de sfarsit de sapta-
mand, cand pot dispune de ceva timp in
organizarea personald. Acum, o parte din
acest timp il petrec cu cel mai iubit dintre
pamanteni, nepotelul de doi ani. Restul
timpului este ,,planificat” de altii.

Septimiu Chelcea

Primit la redactie : februarie 2004



